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บทที่  1 
 

บทนํา 
 
ความเปนมาและความสําคญัของปญหา 

สภาวะความเปลี่ยนแปลงของวิกฤติการณทางเศรษฐกิจ  สภาพปญหาทางสังคม วัฒนธรรม 
การเมือง การปกครอง ส่ิงแวดลอม และการศึกษา ที่เกิดขึ้นในชวงเวลาที่ผานมาลวนเปนสิ่งที่
เกี่ยวของกับการดํารงชีวิตของมนุษย ซ่ึงสะทอนถึงความลมเหลวในการพัฒนาประเทศในดานตางๆ 
อยางชัดเจน ประเทศไทยไดดําเนินการแกไขสภาวะวิกฤตการณของประเทศที่เกิดขึ้นดังกลาว โดย
ดําเนินการปฏิรูปการศึกษาเพื่อพัฒนาประเทศอยางยั่งยืน ซ่ึงสวนหนึ่งของการดําเนินการปฏิรูป
การศึกษา คือการลงทุนจัดการศึกษาใหแกประชาชนอันเปนการแกไขปญหาจากรากเหงาของ
ปญหา เนื่องจากการลงทุนทางการศึกษาถือเปนลงทุนเพื่อการพัฒนาทรัพยากรมนุษย ซ่ึงถือเปน
ปจจัยสําคัญที่สุดในการพัฒนาประเทศใหเจริญกาวหนาในดานตางๆ ไปอยางรวดเร็ว ลวนมีผลตอ
การพัฒนาทางดานเศรษฐกิจและสังคมของประเทศ  โดยผลที่ไดจากการลงทุนเพื่อการศึกษาคือการ
มีคุณภาพชีวิตที่สูงขึ้นของประชาชนในประเทศอันจะเปนรากฐานการพัฒนาในดานอื่นๆ ตอไป 

การที่จะทราบผลการดําเนินการปฏิรูปการศึกษา กระบวนการสําคัญที่นักการศึกษาและผูที่
เกี่ยวของในการจัดการศึกษาตองกระทํา คือ การติดตามตรวจสอบ ประเมินผลการใชงบประมาณ
อันกอใหเกิดผลลัพธทางการศึกษาที่มีประสิทธิภาพ ประสิทธิภาพทางการศึกษาจึงเปนเปาหมาย
สําคัญประการหนึ่งในการวางแผนและดําเนินงานทางการศึกษา ซ่ึงการปรับปรุงการศึกษาไมวาจะ
เปนโครงสรางระบบบริหารหลักสูตรหรือกระบวนการเรียนรู มีเหตุผลที่สําคัญในการปรับปรุงคือ
เพื่อใหการศึกษามีประสิทธิภาพสูงขึ้น และหากการจัดการศึกษาขาดประสิทธิภาพก็จะเปนการ
ลงทุนที่สูญเปลา ส้ินเปลืองทรัพยากรอันเปนผลกระทบตอสังคมและประเทศชาติ (นพรัตน พบลาภ, 
2540)  

การวัดประสิทธิภาพทางการศึกษาในอดีตจนถึงปจจุบันมีหลายวิธี โดยเมื่อประมาณ 60 ปกอน 
ใชการวิเคราะหอัตราสวน (ratio analysis)  ซ่ึงเปนการวิเคราะหหาความสัมพันธของตัวแปร 2  ตัว โดย
การวิเคราะหจากตนทุนตอหัวของนักเรียน 1 คน ใชตนทุนในการจัดการศึกษาที่สามารถวัดได เชน 
เงินเดือนครู  คาใชจายภายในโรงเรียน เปนตน ซ่ึงมีขอจํากัด คือ ตัวบงชี้ทั้งสองตัวตองเปนตัวแปรที่
วัดหนวยเดียวกัน แตในสภาพความเปนจริงในการผลิตขององคกรมีปจจัยปอนหลายชนิด โดยแต
ละชนิดจะมีหนวยการวัดที่แตกตางกัน และประสิทธิภาพเชิงตนทุนตอหัวนี้ ไมสามารถเปรียบเทียบ
ระหวางการศึกษาตางระดับได  ซ่ึงโดยปกติตนทุนตอหัวของโรงเรียนขนาดเล็กจะสูงกวาโรงเรียน
ขนาดใหญ  เนื่องจากคาใชจายสวนใหญเกือบ 90% เปนเงินเดือนครู   โดยโรงเรียนขนาดเล็กคาจาง
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ครูตอหัวของนักเรียนจะสูงกวาโรงเรียนขนาดใหญ  อยางไรก็ตามการใชตนทุนตอหัวของนักเรียน 
1 คน เปนดัชนีบงชี้ประสิทธิภาพของโรงเรียนนั้น จะตองคํานึงถึงผลผลิตทางการศึกษาดวยวา
หมายถึงสิ่งใด  หากหมายถึงจํานวนนักเรียนที่สําเร็จ  ตนทุนตอหัวของการลงทะเบียนเรียนจะตอง
ปรับดวยจํานวนนักเรียนที่สอบตกและ/หรือออกกลางคัน ผลสุทธิที่ไดก็คือตนทุนการลงทะเบียน
เรียนแลวสําเร็จการศึกษาของนักเรียน 1 คน แตถาวัตถุประสงคของการศึกษาคือการใหโรงเรียนมี
มาตรฐานการศึกษาสูง  การนิยามผลผลิตอาจหมายถึงจํานวนนักเรียนที่สอบไดเกรดสูงๆ ซ่ึงวัดได
จากผลการสอบ เชน โรงเรียนขนาดเล็กมีตนทุนตอหัวของการสําเร็จสูงกวา แตมีตนทุนตอหัวของ
การที่นักเรียนไดคะแนนสูงต่ํากวาโรงเรียนขนาดใหญ กรณีนี้ก็จะไมสามารถเปรียบเทียบไดวา
โรงเรียนใดมีประสิทธิภาพมากกวากัน ซ่ึงวิธีการดังกลาวเปนการวิเคราะหประสิทธิภาพภายใน 
หรือเรียกวาประสิทธิภาพเชิงเทคนิคของการจัดการศึกษา โดยยังมีวิธีการวิเคราะหตัวบงชี้
ประสิทธิภาพทางการศึกษาดวยวิธีอ่ืนๆ อีก เชน ความสามารถในการจัดการศึกษาของโรงเรียน 
ความสามารถดึงเด็กเขาสูระบบตามกลุมอายุ ความสามารถในการดึงเด็กใหอยูในสถานศึกษาจน
สําเร็จการศึกษาโดยไมออกกลางคัน ตลอดจนดูจากผลสัมฤทธิ์ทางวิชาการ และไมใชวิชาการ เปนตน 

การวิเคราะหประสิทธิภาพในอดีตที่กลาวมา จึงเปนวิธีการวิเคราะหที่มีความจํากัดในหลายเรื่อง  
เชน การวิเคราะหประสิทธิภาพในเชิงความคุมทุน  ซ่ึงจะตองใหคาของปจจัยปอนและปจจัยผลผลิต
เปนตัวเงิน คาใชจาย และรายได  ซ่ึงในทางการศึกษาตัวแปรที่เปนปจจัยปอนและปจจัยผลผลิตบางตัว
ไมสามารถตีคาเปนตัวเงินได เชน ปจจัยปอนที่เปนความตั้งใจเรียน  ความเอาใจใสของครู เปนตน  
ในขณะที่ปจจัยผลผลิตอาจไมใชเพียงจบการศึกษาแลวมีรายได  แตอาจเปนความมีหนามีตาใน
สังคม  ซ่ึงตีคาเปนตัวเงินไมได ดังนั้นนักเศรษฐศาสตรกลุมหนึ่งจึงไดพัฒนาเทคนิคการวิเคราะห
วางกรอบขอมูล (Data Envelopment Analysis; DEA) ขึ้น มีการนําไปใชคร้ังแรกในวิทยานิพนธ
ปริญญาเอกของ Rhodes, E. โดยมีอาจารยที่ปรึกษาคือ Cooper, W.W. ในมหาวิทยาลัยคารเนกี 
เมลลอน เร่ืองการใชการวิเคราะหวางกรอบขอมูลในการวัดประสิทธิภาพหนวยการตัดสินใจ 
(Decision-making unit; DMU) ที่เขารวมโครงการ Follow-though และไมเขารวมโครงการ โดยใช
ปจจัยปอนและปจจัยผลผลผลิตหลายตัว (Multiple input and multiple output) โดยทั้งปจจัยปอน
และปจจัยผลผลิตไมเกี่ยวของกับเรื่องราคา  หลังจากนั้นจึงไดมีการใชเทคนิค DEA อยางแพรหลาย
ในการหาประสิทธิภาพดานการจัดการและการบริหารในสาขาวิชาทางดานตางๆ ไดแก การศึกษา
วิศวกรรมศาสตร การทหาร การสาธารณสุข  เปนตน  

หลักการพื้นฐานของ DEA คือ เปนการวิเคราะหเชิงนันพาราเมตริก (Nonparametric)     
การหาประสิทธิภาพของหนวยการตัดสินใจ (Decision-making unit; DMU) แตละหนวย แลวหา
ประสิทธิภาพสัมพันธระหวางหนวยการตัดสินใจ  (DMU) ทั ้งหมด  โดยใชหลักการของ
โปรแกรม 
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เชิงเสน (linear programming) ดัชนีประสิทธิภาพของหนวยการตัดสนิใจ (DMU) ที่อยูขอบนอกสุด
จะเปนกรอบประสิทธิภาพ ซ่ึงเมื่อลากเสนเชื่อมตอจุดประสิทธิภาพของหนวยการตดัสินใจ (DMU) 
เหลานี้  ก็จะไดเปนเสนโคงนูนเปนเสนโคงประสิทธิภาพ (efficient frontier) คาหนวยการตัดสินใจ 
(DMU) ใดตกอยูบนกรอบประสิทธิภาพ ถือวาการดําเนินการของหนวยการตัดสินใจ (DMU) นั้นมี
ประสิทธิภาพสวน DMU ที่มีคาประสิทธิภาพตกอยูภายนอกกรอบ หรือภายใตเสนโคงประสิทธิภาพ  
ถือวาการดําเนนิการยังไมมีประสิทธิภาพ  หากตองการปจจัยทีจ่ะนําไปปรับปรุงประสิทธิภาพ กใ็ช
วิธีการฉายภาพ (projection) ไปยัง DMU ที่อยูใกลที่สุดบนเสนโคงประสิทธิภาพ  ปจจัยทีจ่ะนําไป
ปรับปรุงเพื่อใหประสิทธิภาพเทียบเทากับ DMU อางอิงที่อยูบนเสนโคงประสิทธิภาพนั้น  อาจอยู
ในรูปของการลดปจจัยปอนหรือการเพิ่มผลผลิต ซ่ึงสามารถใชวิธีการวิเคราะหขอมูลทั้งปจจัยปอน
และผลผลิตที่มีหนวย (Unit) และมาตรการวัด (Scale of measurement) ตางกันได โดยไมตองตี
มูลคาเปนเงิน และไมตองมีขอตกลงเบื้องตน (a s s u m p t i o n) ที่เขมงวด ทําใหมผูีนําเทคนิคการ 
วิเคราะหวางกรอบขอมูล (DEA) ไปใชอยางแพรหลายในปจจุบัน   

จากความลุมลึกในการวิเคราะหประสิทธิภาพองคกรของวิธีวางกรอบขอมูล (DEA) ซ่ึง
นอกจากทําใหทราบระดับประสิทธิภาพของแตละองคกรแลว  ยังสามารถระบุทิศทางในการพัฒนา
องคกรที่ยังดอยประสิทธิภาพ ใหมีความทัดเทียมกับองคกรที่มีประสิทธิภาพไดอีกดวย อันจะสงผล
ถึงการพัฒนาองคกรใหทัดเทียมกับองคกรที่มีประสิทธิภาพไดอยางตรงจุด  ซ่ึงจากสภาพความ
เปล่ียนแปลงทางสังคม เศรษฐกิจ การเมือง วัฒนธรรม วิทยาศาสตรและเทคโนโลยีอยางรวดเร็ว  
เปนผลทําใหการดําเนินการจัดการศึกษาของประเทศไทยไดปรับเปลี่ยน เพื่อสงเสริมสนับสนุนให
เด็กทุกคนไดรับการศึกษาขั้นพื้นฐานจนถึงระดับมัธยมศึกษาอยางมีคุณภาพ และกระจายการศึกษา
ลงสูชนบทมากขึ้น โดยการประกาศใหการศึกษาระดับประถมศึกษาและมัธยมศึกษาตอนตน เปน
การศึกษาภาคบังคับ มีวัตถุประสงคใหนักเรียนที่จบชั้นประถมศึกษาปที่ 6 ซ่ึงเปนกลุมที่ดอยโอกาส
ไดศึกษาตอในระดับมัธยมศึกษาตอนตน  มุงใหผูเรียนมีความรูทางดานวิชาการและวิชาอาชีพที่
เหมาะสมกับวัย ความตองการ ความสนใจและความถนัด เพื่อใหบุคคลเขาใจและรูจักเลือกอาชีพที่
เปนประโยชนตอตนเองและสังคม รวมทั้งยังเปนพื้นฐานที่จะศึกษาตอในระดับสูงขึ้น เพื่อแกปญหา
ตางๆ ที่สงผลตอสังคมและเยาวชนของชาติ เชน วิกฤติทางศีลธรรม ปญหายาเสพติด ชุมชน         
ลมสลาย ครอบครัวออนแอ เปนตน (ชุตินธร ปานะดิษฐ, 2545) ดังนั้น จึงไดขยายการจัดการเรียน
การสอนของโรงเรียนประถมศึกษาทั่วประเทศที่มีความพรอม โดยใหเปดทําการสอนตั้งแต
ระดับชั้นประถมศึกษาปที่ 1 ถึงชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 เพื่อรองรับนักเรียนที่ดอยโอกาสดังกลาวให
ไดรับโอกาสทางการศึกษาอยางทั่วถึง  

บทบาทของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษานั้น นอกจากเปนการดําเนินการเพื่อ
สงเสริมการศึกษาใหกับเยาวชนในระดับรากหญาของประเทศไทยใหไดรับโอกาสที่เทาเทียมกัน 

 



                                                                                                                 4
                                                                                                              

 
อันมีความสําคัญตอวิถีชีวิตและกระบวนการเพื่อพัฒนาบุคคลทั้งทางรางกาย จิตใจ สติปญญา และ
ทักษะในการประกอบอาชีพที่สุจริตแลว ยังสงผลตอการพัฒนาบุคลากรระดับรากหญา ซ่ึงเปน
ประชากรสวนใหญของประเทศใหไดรับการพัฒนาและไดรับการศึกษาในระดับที่สูงขึ้น เปนการ
เพิ่มคุณภาพประชากรและลดปญหาสังคม อันเนื่องมาจากความเหลื่อมลํ้าของการจัดการศึกษาอีกดวย 
ซ่ึงจะสงผลตอการพัฒนาประเทศชาติตอไปอยางเต็มศักยภาพ  ผูวิจัยจึงมีความสนใจที่จะคัดสรรตัว
บงชี้ที่เปนปจจัยปอนในการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษามาสรางเปนโมเดล  
แลวทําการวิเคราะหโดยใชเทคนิควิเคราะหวางกรอบขอมูล (Data Envelopment Analysis; DEA) 
โดยมุงที่จะไดองคความรู 2 ประการ คือ 1) ประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส
ทางการศึกษาแตละโรง พรอมแนวทางการปรับปรุงโรงเรียนที่ยังดอยประสิทธิภาพ เพื่อเปน
แนวทางในการจัดการศึกษาใหมีประสิทธิภาพตอไป 2) การวิเคราะหประสิทธิภาพโดยใชเทคนิค
วิเคราะหวางกรอบขอมูล (DEA) ซ่ึงเปนเทคนิคการวิเคราะหประสิทธิภาพของหนวยการตัดสินใจ 
(DMU) แนวใหม อันจะเปนแนวทางใหองคกรตางๆ นําไปใชในการวิเคราะหประสิทธิภาพตอไป 
เพราะนอกจากจะมีความโดดเดนในเรื่องขอตกลงเบื้องตนที่ไมเขมงวดแลว ผลการวิเคราะหยัง
สามารถบอกขนาดความมีประสิทธิภาพ รวมท้ังทิศทางหรือปจจัยในการปรับปรุงหนวยการ
ตัดสินใจ (DMU) ที่ดอยประสิทธิภาพ ดวยวิธีการเทียบเคียง (Benchmark)  กับหนวยการตัดสินใจ 
(DMU) ที่มีประสิทธิภาพซ่ึงอยูในกลุมการวิเคราะหเดียวกัน เพื่อหาปจจัยในการปรับปรุง
ประสิทธิภาพใหมีความเทาเทียมกัน โดยจากการวิจัยในครั้งนี้จะทําใหทราบถึงประสิทธิภาพการจัด
การศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาในประเทศไทย รวมทั้งแนวทางการปรับปรุง
โรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพ ซ่ึงหนวยงานที่เกี่ยวของทางการศึกษาสามารถนําผลการวิจัยดังกลาว 
ไปใชในการพัฒนาโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่ยังดอยประสิทธิภาพในการจัดการศึกษาได
อยางตรงจุดตอไป 
  
วัตถุประสงคของการวิจัย 

1. เพื่อวิเคราะหคาประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา  
แตละโรง (decision making unit; DMU) ประกอบดวยประสิทธิภาพระยะสั้น ประสิทธิภาพระยะกลาง 
และประสิทธิภาพระยะยาว 

2. เพื่อนําเสนอปจจัยการเพิ่มประสิทธิภาพในการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส
ทางการศึกษาที่ยังดอยประสิทธิภาพ 
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ขอบเขตของการวิจัย 

การวิจยัคร้ังนีผู้วิจัยกําหนดขอบเขตการวจิัยดังนี ้ 
1. การวิจัยคร้ังนี้ใชวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล ซ่ึงเปนการวิเคราะหประสิทธิภาพภายใน

แตละโมเดล โดยใชรูปแบบการวิเคราะห BCC (BCC Model) ทั้ง 3 โมเดล ซ่ึงเนนการใชปจจัยปอน
นอยที่สุด และใหปจจัยผลผลิตมากที่สุด แสดงผลการวิเคราะห โดยแบงเปนโรงเรียนในกลุมที่มี
ประสิทธิภาพ และกลุมที่ดอยประสิทธิภาพในแตละโมเดล ซ่ึงการวิเคราะหประสิทธิภาพแตละ
โมเดลเปนอิสระจากกัน 

 2. ตัวแปรในการวิจัยคร้ังนี้   แบงออกเปนตัวแปรตน คือ ปจจัยปอน ตัวแปรตาม คือ ปจจัย
ผลผลิตของทั้ง 3 โมเดล ตามกรอบแนวคิดของ Lovell, Walters และ Wood (1995)  คือ โมเดลที่ 1 
ประสิทธิภาพระยะสั้น มีปจจัยปอนเปนทรัพยากรทางการศึกษา และ ปจจัยผลผลิตคือบริการทาง
การศึกษา ซ่ึงตัวแปรปจจัยผลผลิตทุกตัวในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น เปนบริการทางการศึกษา
ขั้นพื้นฐานที่โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาทุกโรง ตองดําเนินการจัดใหกับนักเรียน ตาม
หลักสูตรการศึกษาขั้นพื้นฐาน ไดแก วิชาเรียนใน 8 กลุมสาระ กิจกรรมนอกหลักสูตร จํานวนวิชาเรียน 
เปนตน รวมทั้งสิ้น 11 ตัวแปร โมเดลที่ 2 ประสิทธิภาพระยะกลาง มีปจจัยปอนเปนบริการทาง
การศึกษาที่โรงเรียนไดจัดให กับปจจัยปอนดานตัวนักเรียน และมีปจจัยผลผลิตเปนผลสัมฤทธิ์ทาง
การศึกษา ซ่ึงตัวแปรปจจัยผลผลิตระยะกลางทุกตัว เปนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียน โดย
แบงเปน 3 ดาน คือ 1) ผลสัมฤทธิ์ระดับชาติ โดยศึกษาจากรอยละของคะแนนสอบมาตรฐาน 
(National Test) 2) ผลสัมฤทธ์ิระดับชั้นเรียน โดยศึกษาจากรอยละของ GPA เฉลี่ย และ 3) ผลการ
ประเมินการจบการศึกษาระดับชั้นปจจุบันของนักเรียน โดยศึกษาจากผลการประเมินของครูผูมี
ประสบการณในแตละระดับชั้น และโมเดลที่ 3 ประสิทธิภาพระยะยาว มีปจจัยปอนเปนบริการทาง
การศึกษาที่โรงเรียนจัดให กับปจจัยปอนดานตัวนักเรียน และมีปจจัยผลผลิตเปนความสามารถใน
การเรียนรูในอนาคตของนักเรียน ซ่ึงตัวแปรปจจัยผลผลิตระยะยาวสามารถศึกษาจากผลผลิตที่
เกิดขึ้นแกโรงเรียนและ/หรือนักเรียนในปจจุบัน และสืบเนื่องถึงอนาคต จํานวน 2 ปจจัย ไดแก รอยละ
ของนักเรียนที่ศึกษาตอในระดับสูงขึ้น และจํานวนรางวัลและทุนเรียนดี ที่โรงเรียนและ/หรือ
นักเรียนไดรับจากหนวยงานภายนอก เนื่องมาจากศักยภาพและความเปนเลิศทางวิชาการเทานั้น  

3. ประชากรที่ใชในการวิจัย คือ โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาทั่วประเทศ จํานวน
ทั้งสิ้น 7,355 โรงเรียน โดยกลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัย คือ โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาทั่ว
ประเทศ ผูวิจัยกําหนดขนาดกลุมตัวอยางตามหลักการวิเคราะหวางกรอบขอมูล (DEA) ซ่ึงจะตองใช
จํานวนหนวยการตัดสินใจ (decision making unit; DMU) อยางนอยสามเทาของจํานวนผลรวมของ
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ตัวแปรปจจัยปอน (input) กับตัวแปรปจจัยผลผลิต (output) ในการวิจัยคร้ังนี้ผูวิจัยไดคัดสรรตวับงชี้
ที่มีความเกี่ยวของกับการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา และใชกรอบความคิด
ของ Lovell, Walters และ Wood (1995)  ซ่ึงใชโมเดลการวิเคราะหประสิทธิภาพจํานวน 3 โมเดล 
ในการศึกษากลุมตัวอยางที่เปนกลุมเดียวกัน โดยผลรวมของตัวแปรปจจัยปอนและปจจัยผลผลิตใน
โมเดลที่มากที่สุด คือ จํานวน 14 ตัวแปร และเพื่อความเปนตัวแทนของกลุมประชากร รวมทั้งความ
หลากหลายของระดับคาประสิทธิภาพ ผูวิจัยจึงไดเลือกกลุมตัวอยางโดยการสุมแบบแบงชั้น 
(Stratified) จํานวน 10 เทาของจํานวนผลรวมตัวแปรในโมเดล รวมมีโรงเรียนขยายโอกาสทาง
การศึกษาที่เปนกลุมตัวอยางในการวิจัยจํานวน 140 โรง 
 
คําจํากัดความที่ใชในการวิจัย 

การจัดการศึกษา หมายถึง การจัดกระบวนการพัฒนามนุษยทั้งทางรางกาย จิตใจ และ
สติปญญา เพื่อใหบุคคลมีความรูและประสบการณเพื่อเปนพื้นฐานในการดํารงชีวิต และเปน
พื้นฐานในการพัฒนาประเทศ  ซ่ึงการจัดการศึกษามีทั้งการจัดการศึกษาในระบบโรงเรียน          
นอกระบบโรงเรียน และการศึกษาตามอัธยาศัย โดยในประเทศไทยกําหนดใหมีการจัดการศึกษาขั้น
พื้นฐาน 12  ป ซ่ึงใน 9 ปแรกจัดเปนการศึกษาภาคบังคับที่ทุกคนตองเขารับการศึกษาอยางเทาเทียม
กันโดยไมเสียคาใชจาย 

โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา  หมายถึง โรงเรียนระดับประถมศึกษา ที่มีการเปดทํา
การสอนตั้งแตระดับชั้นประถมศึกษาปที่ 1 ถึงชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 โดยมีวัตถุประสงคเพื่อขยาย
โอกาสทางการศึกษาใหนักเรียนที่ดอยโอกาสไดเรียนตอจนจบการศึกษาภาคบังคับ ซ่ึงในการวิจัย
คร้ังนี้หมายรวมถึงโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาทั่วประเทศ 

ประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียน   หมายถึง ประสิทธิภาพเชิงสัมพัทธ (relative 
efficiency) ในการจัดการศึกษาของแตละโรงเรียน ซ่ึงคํานวณไดจากอัตราสวนระหวางผลรวมถวง
น้ําหนักของปจจัยผลผลิตกับผลรวมถวงน้ําหนักของปจจัยปอน  ซ่ึงตัวแปรทุกตัวเปนตัวแปรเชิง
ปริมาณ โดยอาจมีหนวยไมเหมือนกันก็ได ประสิทธิภาพของแตละโรงเรียนจะนํามาเขียนกราฟ เพือ่
เปรียบเทียบจากโคงประสิทธิภาพ (efficiency frontier) โรงเรียนใดตกอยูใตโคงประสิทธิภาพ  ก็
สามารถดูขนาดและทิศทางของความดอยประสิทธิภาพของแตละโรงเรียน รวมทั้งการหาปจจัยใน
การเพิ่มประสิทธิภาพตอไป ซ่ึงอาจทําโดยการเพิ่มประสิทธิภาพเชิงลดปจจัยปอนหรือประสิทธภิาพ
เชิงเพิ่มปจจัยผลผลิต 
 การวิเคราะหวางกรอบขอมูล (Data Envelopment Analysis) หมายถึง วิธีการวิเคราะห
ขอมูลเชิงปริมาณที่เนนการวัดประสิทธิภาพขององคกร โดยการวิเคราะหปจจัยปอน (input) และ
ปจจัยผลผลิต (output) ของหนวยที่เรียกวาหนวยการตัดสินใจ (decision making unit; DMU) โดยมี
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เปาหมายเพื่อวิเคราะหหาหนวยการตัดสินใจ (DMU) ที่มีประสิทธิภาพ ซ่ึงอยูในแนวเสนโคง
ประสิทธิภาพ (efficiency frontier) ซ่ึงมีลักษณะเปนเสนวางกรอบ (envelopment frontier) ถาคา
ประสิทธิภาพของ DMU ใดตกอยูภายใตเสนโคงประสิทธิภาพก็หมายความวา DMU นั้นไมมี
ประสิทธิภาพ  และระยะหางระหวางตําแหนงที่คาประสิทธิภาพของ DMU  นั้น กับตําแหนงของ 
คาประสิทธิภาพของ DMU ที่ใกลที่สุดบนโคงประสิทธิภาพก็เปนขนาดของความไมมี
ประสิทธิภาพ    

หนวยการตัดสินใจ (DMU)   หมายถึง   องคกรแตละแหงที่นํามาวิเคราะหหาประสิทธิภาพ
ขององคกรนั้น เมื่อเปรียบเทียบกับองคกรอื่นๆ ที่มีลักษณะเดียวกัน โดยใชวิธีวิเคราะหวางกรอบ
ขอมูล เพื่อหาระดับประสิทธิภาพ และทิศทางในการปรับปรุงเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพ ซ่ึงในการวิจัย
คร้ังนี้มีหนวยการตัดสินใจ คือ โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาจํานวน 140 โรงเรียน ซ่ึงเทากับ 
140 หนวยการตัดสินใจ (DMU) 

โมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น หมายถึง กรอบแนวคิดในการศึกษาประสิทธิภาพการจัด 
หรือการใหบริการทางการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาแตละโรงเรียน โดย
ทําการศึกษาจากตัวแปรทรัพยากรทางการศึกษาที่โรงเรียนใชในการจัดการศึกษาเปนปจจัยปอน 
และมีปจจัยผลผลิตเปนบริการทางการศึกษาของโรงเรียนแตละโรง ที่ควรจัดใหแกนักเรียนใน
ปริมาณที่เหมาะสม ซ่ึงปจจัยผลผลิตประกอบดวย จํานวนชั่วโมงเรียนใน 8 กลุมสาระ จํานวน
กิจกรรมนอกหละกสูตร จํานวนวิชาเรียนทั้งหมด และจํานวนชั่วโมงที่นักเรียนปกติใชศึกษานอก
เวลาเรียน รวมทั้งสิ้น 11 ตัวแปร 

โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง  หมายถึง  กรอบแนวคิดในการศึกษาประสิทธิภาพดาน
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนในโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาแตละโรงเรียน โดยมีตัวแปร
ดานการบริการทางการศึกษาที่โรงเรียนจัดไดตามความเปนจริง กับตัวแปรดานผูเรียนเปนปจจัยปอน 
และมีปจจัยผลผลิตเปนผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาของนักเรียนซึ่งตัวแปรปจจัยผลผลิตระยะกลางทุก
ตัว เปนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียน โดยแบงเปน 3 ดาน คือ 1) ผลสัมฤทธิ์ระดับชาติ โดย
ศึกษาจากรอยละของคะแนนสอบมาตรฐาน (National Test) 2) ผลสัมฤทธิ์ระดับชั้นเรียน โดยศึกษา
จากรอยละของ GPA เฉลี่ย และ 3) ผลการประเมินการจบการศึกษาระดับชั้นปจจุบันของนักเรียน 
โดยศึกษาจากผลการประเมินของครูผูมีประสบการณในแตละระดับชั้น  

 โมเดลประสิทธิภาพระยะยาว  หมายถึง  กรอบแนวคิดในการศึกษาประสิทธิภาพดานการ
เรียนรูในอนาคตของนักเรียนในโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาแตละโรงเรียน โดยมีตัวแปร
ดานการบริการทางการศึกษาที่โรงเรียนจัดไดตามความเปนจริง กับตัวแปรดานผูเรียนเปนปจจัยปอน
และมีปจจัยผลผลิตเปนความสามารถในการเรียนรูในอนาคตของนักเรียน ซ่ึงตัวแปรปจจัยผลผลิต
ระยะยาวสามารถศึกษาจากผลผลิตที่เกิดขึ้นแกโรงเรียนและ/หรือนักเรียนในปจจุบัน และสืบเนื่องถึง
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อนาคต จํานวน 2 ปจจัย ไดแก รอยละของนักเรียนที่ศึกษาตอในระดับสูงขึ้น และจํานวนรางวัลและ
ทุนเรียนดี ที่โรงเรียนและ/หรือนักเรียนไดรับจากหนวยงานภายนอก เนื่องมาจากศักยภาพและความ
เปนเลิศทางวิชาการเทานั้น 
 
ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับจากการวิจัย 

1. ไดทราบประสิทธิภาพในการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา 
รวมทั้งทําใหไดปจจัยที่จะนําไปใชในการพัฒนา เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของ
โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาใหบรรลุเปาหมายของการมีประสิทธิภาพ ซ่ึงจะเปนประโยชน
ตอการตัดสินใจใหการสนับสนุนจากหนวยงานที่เกี่ยวของ 

2.  วิธีการวิเคราะหวางกรอบขอมูล  เปนเทคนิคการวิเคราะหประสิทธิภาพที่ยังไมมีการใช
อยางแพรหลายนักในประเทศไทย งานวิจัยนี้จึงเปนการเสนอทางเลือกใหมในการนําวิธีการ
วิเคราะหวางกรอบขอมูลไปใชในการศึกษารูปแบบการเพิ่มประสิทธิภาพของการจัดการองคกร
อ่ืนๆ ตอไป 
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บทที่  2 

 
เอกสารและงานวิจัยท่ีเกี่ยวของ 

 
การนําเสนอสาระในบทนี้ ผูวิจัยจะนําเสนอสาระสําคัญที่เกี่ยวของแยกเปน  4  ตอน โดย 

ตอนที่ 1 แนวทางการจัดการศึกษาในประเทศไทย เปนการนําเสนอสาระวาดวยความหมาย 
หลักการ จุดหมาย โครงสรางการจัดการศึกษา และงานวิจัยที่เกี่ยวของกับการจัดการศึกษา ตอนที่ 2 
บทบาทของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา วาดวยความเปนมาและแนวทางของโรงเรียนขยาย
โอกาสทางการศึกษาในประเทศไทย และงานวิจัยที่เกี่ยวของกับโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา 
ตอนที่ 3 ความรูพื้นฐานเกี่ยวกับประสิทธิภาพการศึกษา วาดวยความหมาย ประเภท และวิธีการ
วิเคราะหประสิทธิภาพ รวมทั้งงานวิจัยที่เกี่ยวของกับประสิทธิภาพการศึกษา ตอนที่ 4 สังกัป
เบื้องตนเกี่ยวกับวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล (DEA) วาดวยความเปนมา แนวคิด การใชประโยชน 
วิธีวิเคราะห และงานวิจัยทางการศึกษาที่ใชการวิเคราะหแบบ DEA และบทสรุป ตลอดจนขอดี
ขอดอยของการวิเคราะหแบบ DEA และตอนที่ 5 เปนการนําเสนอกรอบแนวคิดที่ใชในการวิจัย 
 
ตอนที่ 1  แนวทางการจัดการศึกษาในประเทศไทย  

เนื้อหาในตอนนี้ผูวิจัยนําเสนอประเด็นแยกเปน 5 ประเด็น ไดแก สาระเกี่ยวกับความหมาย 
หลักการ จุดหมาย โครงสรางการจัดการศึกษาในประเทศไทย และงานวิจัยที่เกี่ยวของกับการจัด
การศึกษา 
 
 1.1  ความหมายของการจัดการศึกษา 

         ถึงแมวาพระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ พ.ศ.2542 จะไมไดระบุความหมายของ
การจัดการศึกษาโดยตรง  แตจากความหมายของการศึกษาที่ไดระบุไววา 

         “การศึกษา คือ กระบวนการเรียนรูเพื่อความเจริญงอกงามของบุคคลและสังคม โดย
การถายทอดความรู การฝก การอบรม การสืบสวนทางวัฒนธรรม การสรางสรรคจรรโลง
ความกาวหนาทางวิชาการ การสรางองคความรูอันเกิดจากการจัดสภาพแวดลอม สังคม การเรียนรู
และปจจัยเกื้อหนุนใหบุคคลเรียนรูอยางตอเนื่องตลอดชีวิต” 

 ทําใหมีผูใหความหมายของการจัดการศึกษาไวหลายทาน ซ่ึงลวนมีความสอดคลอง
กับความหมายของการศึกษาตามพระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ พ.ศ. 2542 ดังนี้ 
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         พิณสุดา  ศิริรังศรี และสมศักดิ์ ดลประสิทธิ์ (2541) กลาววา การจัดการศึกษา  

หมายถึง การดําเนินการเพื่อพัฒนาศักยภาพของบุคคลทั้ง 4 ดาน คือ ดานปญญา ดานจิตใจ         
ดานรางกาย และดานสังคม ใหสามารถพัฒนาคุณภาพชีวิตของตนและดําเนินชีวิตในสังคมไดอยาง
สันติสุข สามารถเกื้อหนุนการพัฒนาประเทศอยางเพียงพอเหมาะสม และสอดคลองกับการ
เปลี่ยนแปลงในทุกๆ ดาน  โดยเนนความสมดุล คือ ความสมดุลระหวางความเจริญทางจิตใจ       
กับความเจริญทางวัตถุ และความเจริญทางเศรษฐกิจ ความสมดุลระหวางความเจริญกาวหนาทาง
วิทยาการสมัยใหมกับ  ภูมิปญญาทองถ่ิน และวัฒนธรรมไทย และความสมดุลระหวางการพึ่งพา
อาศัยกับการพึ่งตนเอง ซ่ึงมีรูปแบบของการจัดการศึกษาทั้งที่เปนการจัดการศึกษาในระบบโรงเรียน  
การศึกษานอกระบบ และการศึกษาตามอัธยาศัย 

         จินตนา  กิตติสยาม (2544) กลาววา  การจัดการศึกษาเปนกระบวนการพัฒนามนุษย
อยางตอเนื่องตั้งแตแรกเกิดจนถึงการเรียนรูในชวงสุดทายของชีวิต  บุคคลในสังคมจําเปนตองไดรับ
การพัฒนาอยางตอเนื่อง โดยไดรับการศึกษาขั้นพื้นฐานที่จําเปนตอการดํารงชีวิตในสังคม และ
การศึกษาตอเนื่อง จากการศึกษาขึ้นพื้นฐานซึ่งเปนการศึกษาที่พัฒนาเพิ่มพูนความรู ประสบการณ
อยูตลอดเวลา  เพื่อใหบุคคลสามารถปรับปรุงตัวอยูในสังคมที่เปล่ียนแปลงไดอยางเหมาะสม  ทั้งใน
รูปแบบการศึกษาในระบบโรงเรียน การศึกษานอกระบบโรงเรียน และระบบการเรียนรูอยางไมเปน
ทางการหรือการศึกษาตามอัธยาศัย ซ่ึงแตละระบบตองมีความสัมพันธกัน 

         จากความหมายของการจัดการศึกษาขางตน ผูวิจัยสามารถสรุปไดวา “การจัดการ
ศึกษา” คือ การจัดกระบวนการพัฒนามนุษยทั้งทางรางกาย จิตใจ และสติปญญา เพื่อใหบุคคลมี
ความรูและประสบการณเปนพื้นฐานในการดํารงชีวิตและการพัฒนาประเทศ ซ่ึงการจัดการศึกษามี
ทั้งการจัดการศึกษานอกระบบโรงเรียน ในระบบโรงเรียน และการศึกษาตามอัธยาศัย 

        โดยเพื่อใหการจัดการศึกษาเปนไปตามพระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ พ.ศ.2542 
จึงตองมีการกําหนดหลักการ  จุดมุงหมาย และโครงสรางในการจัดการศึกษาดังตอไปนี้  
  

1.2  หลักการจัดการศึกษา 
        พระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ พ.ศ. 2542  กลาวถึง ความมุงหมาย และหลักการ  

จัดการศึกษา  คือ 
        มาตรา 17  ใหมีการศึกษาภาคบังคับจํานวน 9 ป โดยใหเด็กซึ่งมีอายุยางเขาปที่ 7     

เขาเรียนในสถานศึกษาขั้นพื้นฐานจนอายุยางเขาปที่ 16 ของการศึกษาภาคบังคับ หลักเกณฑอายุ
และวิธีการนับใหเปนไปตามที่กําหนดในกฎกระทรวง 
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        มาตรา 22 การจัดการศึกษาตองยึดหลักวาผูเรียนทุกคนมีความสามารถเรียนรูและ

พัฒนาตนเองได และถือวาผูเรียนมีความสําคัญที่สุด กระบวนการจัดการศึกษาตองสงเสริมให
ผูเรียนสามารถพัฒนาตามธรรมชาติและเต็มตามศักยภาพ   

        เพื่อใหการจัดการศึกษาขั้นพื้นฐานเปนไปตามพระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ    
พ.ศ. 2542 และแนวนโยบายการจัดการศึกษาของประเทศ จึงมีการกําหนดหลักสูตรการศึกษา      
ขั้นพื้นฐาน ดังนี้ 

1.2.1  เปนการศึกษาเพื่อความเปนเอกภาพของชาติ มุงความเปนไทยควบคูกับ
ความเปนสากล 

1.2.2  เปนการศึกษาเพื่อปวงชน ที่ประชาชนทุกคนจะไดรับการศึกษาอยางเสมอภาค 
และเทาเทียมกัน  

1.2.3   สงเสริมใหผูเรียนไดพัฒนา และเรียนรูดวยตนเองอยางตอเนื่องตลอดชีวิต  
โดยถือวาผูเรียนมีความสําคัญมากที่สุด สามารถพัฒนาตามธรรมชาติและเต็มศักยภาพ 

1.2.4  เปนหลักสูตรที่มีโครงสรางยืดหยุนทั้งดานสาระ เวลา และการจดัการเรียนรู 
1.2.5   เปนหลักสูตรที่จัดการศึกษาไดทุกรูปแบบ ครอบคลุมทุกเปาหมาย สามารถ

เทียบโอนผลการเรียนรู และประสบการณได 
  

1.3  จุดหมายของการจัดการศึกษา  
การจัดการศึกษาขั้นพื้นฐาน มุงพัฒนาคนไทยใหเปนมนุษยที่สมบูรณ เปนคนดี มีปญญา   

มีความสุข และมีความเปนไทย  มีศักยภาพในการศึกษาตอ และประกอบอาชีพ จึงกําหนด
จุดมุงหมาย ซ่ึงถือเปนมาตรฐานการเรียนรูใหผูเรียนเกิดคุณลักษณะที่พึงประสงคดังนี้ 

1.3.1  เห็นคุณคาของตนเอง  มีวินัยในตนเอง  ปฏิบัติตามหลักธรรมคําสอนของ
พุทธศาสนาหรือศาสนาที่ตนนับถือ  มีคุณธรรม  จริยธรรม และคานิยมอันพึงประสงค 

1.3.2  มีความคิดสรางสรรค  ใฝรู  ใฝเรียน  รักการอาน  รักการเขียน  และรักการ
คนควา 

1.3.3  มีความรูอันเปนสากล รูเทาทันการเปลี่ยนแปลงและความเจริญกาวหนาทาง
วิทยาการ มีทักษะและศักยภาพในการจัดการ การสื่อสาร และการใชเทคโนโลยี ปรับวิธีการคิด
วิธีการทํางานไดเหมาะสมกับสถานการณ 

1.3.4  มีทักษะและกระบวนการโดยเฉพาะทางคณิตศาสตร วิทยาศาสตร ทักษะ
การคิด การสรางปญญา และทักษะในการดําเนินชีวิต 

1.3.5  รักการออกกําลังกาย  ดูแลตนเองใหมีสุขภาพและบุคลิกภาพที่ดี 
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1.3.6  มีประสิทธิภาพในการผลิตและการบริโภค มีคานิยมเปนผูผลิตมากกวาเปน

ผูบริโภค 
1.3.7  เขาใจในประวัติศาสตรของชาติไทย  ภูมิใจในความเปนไทย เปนพลเมืองดี  

ยึดมั่นในวิถีชีวิต และการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยเปนประมุข 
1.3.8  มีจิตสํานึกในการอนุรักษภาษาไทย ศิลปะ วัฒนธรรม ประเพณี  กีฬา ภูมิปญญา 

ทรัพยากรธรรมชาติ และพัฒนาสิ่งแวดลอม 
1.3.9  รักประเทศชาติและทองถ่ิน มุงทําประโยชนและสรางสิ่งที่ดีงามใหแกสังคม 

  
1.4  โครงสรางการจัดการศกึษา  
         เพื่อใหการจัดการศึกษาเปนไปตามหลักการ จุดหมาย และมาตรฐานการเรียนรูที่

กําหนดไวใหสถานศึกษาและผูที่เกี่ยวของมีแนวทางปฏิบัติในการจัดหลักสูตรสถานศึกษา จึงไดมี
การกําหนดโครงสรางของหลักสูตรการศึกษาขั้นพื้นฐานดังนี้ 

         1.4.1  กําหนดระดับชวงชั้น โดยมีการกําหนดโครงสรางหลักสูตรเปน 4 ชวงชั้น    
ตามระดับพัฒนาการของผูเรียน คือ ชวงชั้นที่ 1 ประกอบดวยช้ันประถมศึกษาปที่ 1-3 ชวงชั้นที่ 2  
ประกอบดวยช้ันประถมศึกษาปที่ 4-6 ชวงชั้นที่ 3 ประกอบดวยช้ันมัธยมศึกษาปที่ 1-3 และชวงชั้น
ที่ 4 ประกอบดวยช้ันมัธยมศึกษาปที่   4-6  

         1.4.2 สาระการเรียนรู มีการกําหนดโครงสรางสาระการเรียนรูตามหลักสูตรซ่ึง
ประกอบดวยองคความรู ทักษะ หรือกระบวนการการเรียนรู  และคุณลักษณะหรือคานิยม คุณธรรม 
จริยธรรมของผูเรียน ทั้ง 8 กลุมสาระการเรียนรู ดังตอไปนี้คือ 1) ภาษาไทย 2) คณิตศาสตร              
3) วิทยาศาสตร 4) สังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม 5) สุขศึกษาและพลศึกษา 6) ศิลปะ 7) การงาน
อาชีพและเทคโนโลยีและ 8) ภาษาตางประเทศ 

         สาระการเรียนรูทั้ง 8 กลุมนี้เปนพื้นฐานสําคัญที่ผูเรียนทุกคนตองเรียนรู โดยอาจ
จัดเปน 2  กลุม คือ กลุมแรก ประกอบดวยภาษาไทย คณิตศาสตร วิทยาศาสตร สังคมศึกษา ศาสนา 
และวัฒนธรรม เปนสาระการเรียนรูที่สถานศึกษาตองใชเปนหลักในการจัดการเรียนการสอนเพื่อ
สรางพื้นฐานการคิด เปนกลยุทธในการแกปญหาและวิกฤตของชาติ กลุมที่สอง ประกอบดวย      
สุขศึกษาและพลศึกษา  ศิลปะ การงานอาชีพและเทคโนโลยี และภาษาตางประเทศ เปนสาระการ
เรียนรูที่เสริมสรางพื้นฐานความเปนมนุษย สรางศักยภาพในการคิดและการทํางานอยางสรางสรรค 
เร่ืองสิ่งแวดลอมศึกษา หลักสูตรการศึกษาขั้นพื้นฐานกําหนดสาระการเรียนรูไวในสาระการเรียนรู
กลุมตางๆ โดยเฉพาะกลุมวิทยาศาสตร กลุมสังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม กลุมสุขศึกษาและ
พลศึกษา กลุมตางประเทศ โดยกําหนดใหเรียนภาษาอังกฤษทุกชวงชั้น  สวนภาษาตางประเทศอื่นๆ 
สามารถเลือกจัดไดตามความเหมาะสม หลักสูตรการศึกษาขั้นพื้นฐานกําหนดสาระการเรียนรูไวใน
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แตละกลุมไวเฉพาะสวนที่จําเปนในการพัฒนาคุณภาพผูเรียนเทานั้น สําหรับสวนที่ตอบสนอง
ความสามารถ ความถนัด และความสนใจของผูเรียนแตละคนนั้น สถานศึกษาสามารถกําหนด
เพิ่มขึ้นใหสอดคลองและตอบสนองตามศักยภาพของผูเรียนแตละคนได 

         1.4.3 กิจกรรมพัฒนาผูเรียน มีการกําหนดโครงสรางกิจกรรมพัฒนาผูเรียน เปน
กิจกรรมที่จัดใหผูเรียนไดพัฒนาความสามารถของตนเองตามศักยภาพ  มุงเนนเพิ่มเติมจากกิจกรรม
ที่ไดจัดใหเรียนตามกลุมสาระการเรียนรูทั้ง 8 กลุม การเขารวมและปฏิบัติกิจกรรมที่เหมาะสม
รวมกับผูอ่ืนอยางมีความสุขกับกิจกรรมที่เลือกดวยตนเองตามความถนัด และความสนใจอยาง
แทจริง  การพัฒนาที่สําคัญ ไดแก การพัฒนาองคกรรวมของมนุษยใหครบทุกดาน ทั้งรางกาย 
สติปญญา อารมณ และสังคม  โดยอาจจัดเปนแนวทางหนึ่งที่จะสนองนโยบายในการสรางเยาวชน
ของชาติใหเปนผูมีศีลธรรม จริยธรรม มีระเบียบวินัย และมีคุณภาพ  เพื่อพัฒนาองครวมของความ
เปนมนุษยที่สมบูรณ  ปลูกฝงจิตสํานึกของการทําประโยชนเพื่อสังคม  ซ่ึงสถานศึกษาจะตอง
ดําเนินการอยางมีเปาหมาย  มีรูปแบบ และวิธีการที่เหมาะสม  
  
 1.5 งานวิจัยท่ีเก่ียวของกับการจัดการศึกษา 

     Ashworth and Harvey (1994 อางถึงในจารุวรรณ ประทุมศรี, 2547) ไดเสนอแนวคิดซึ่ง
ไดจากการศึกษาวิจัยวา การจัดการศึกษาที่มีคุณภาพจําเปนตองอาศัยปจจัยตัวปอน ดานกระบวนการ
จัดการเรียนการสอน และดานปจจัยผลผลิตที่มีคุณภาพ ซ่ึงไดแก 1) คณาจารย 2) ส่ิงเอื้ออํานวย
ความสะดวก 3) วัสดุอุปกรณ 4) การสอน 5) ผลสัมฤทธิ์ 6) การจัดการและการควบคุม 7) นักเรียน/
นักศึกษา ซ่ึงแตละองคประกอบมีดัชนีตัวบงชี้คุณภาพการศึกษาดังนี้ 

         1. อาจารย คุณภาพของอาจารยนับวามีความสําคัญยิ่งตอคุณภาพทางการศึกษา 
สําหรับดัชนีบงชี้ความมีคุณภาพของคณาจารย ไดแก 1) จํานวนอาจารยที่มีความเชี่ยวชาญในสาขา
วิชาชีพ 2) ประสบการณดานวิชาการ ดานวิชาชีพและดานการสอน 3) การพัฒนาคณาจารย           
4) สัดสวนระหวางอาจารยกับนักเรียน/นักศึกษาสําหรับการสอนภาคทฤษฎีในชั้นเรียน 5) สัดสวน
ระหวางอาจารยตอนักเรียน/นักศึกษาสําหรับสอนในภาคปฏิบัติ 6) ผลงานวิจัย 7) ผลงานทาง
วิชาการ 8) อาจารยที่มีความรูที่ทันสมัย 9) อาจารยไดรับเสรีภาพทางวิชาการ 

         2. ส่ิงอํานวยความสะดวก การจัดการศึกษาใหมีคุณภาพจําเปนตองอาศัยส่ิงเอื้ออํานวย
ความสะดวกตอการจัดการเรียนการสอน  ซ่ึงครอบคลุมทั้งสิ่งที่เอื้ออํานวยดานทรัพยากร บุคคล 
อาคารสถานที่สําหรับการเรียนและสันทนาการ สําหรับดัชนีบงชี้ความมีคุณภาพของสิ่งที่อํานวย
ความสะดวกไดแก 1) จํานวนและประเภทของสิ่งอํานวยความสะดวก 2) ลักษณะหองเรียน ที่นั่งเรียน 
และสภาพแวดลอมทางกายภาพ 3) สภาพแวดลอม สถานที่เพื่อการออกกําลังกาย และพักผอน
หยอนใจ 4) ความปลอดภัย 5) ความสะอาดและความเปนระเบียบ 6) การบริการทางวิชาการ 7) บรรยากาศ
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ที่กระตุนการเรียนรู 8) หองสมุดและการบริการ จํานวนหนังสือ วารสาร ขนาดหองสมุดและจํานวน
ที่นั่งเพื่อการศึกษาคนควา 9) หองปฏิบัติการ 10) บุคคลสนับสนุนการทํางานของคณาจารย ไดแก 
เลขานุการ นักเทคนิค  

         3. วัสดุอุปกรณ  การจัดการศึกษาที่มีคุณภาพจะตองอาศัยวัสดุอุปกรณทางการศึกษาที่
มีจํานวนเพียงพอและเหมาะสมกับจํานวนนักเรียน/นักศึกษา รวมทั้งสอดคลองกับวัตถุประสงคการ
เรียนรู  สําหรับดัชนีคุณภาพของวัสดุอุปกรณทางการศึกษา ไดแก 1) ความเหมาะสมของจํานวน
และประเภทวัสดุอุปกรณทางการศึกษา 2) วัสดุอุปกรณทางการศึกษาที่อยูในสภาพดี ใชการได
หรือไม 3) ระบบการใหบริการ การแนะนําเกี่ยวกับวิธีการใช 4) ความทันสมัยของวัสดุอุปกรณ      
5) ความปลอดภัยในการใช 6) สัดสวนระหวางจํานวนนักเรียน/นักศึกษาตอจํานวนอุปกรณ  

         4. การสอนและการเรียนรู คุณภาพดานการสอนนับวาเปนปจจัยสําคัญตอคุณภาพ
การศึกษาและคุณภาพของบัณฑิต สําหรับดัชนีบงชี้คุณภาพการสอน ไดแก 1) รายละเอียดของ
เนื้อหา 2) ความเชี่ยวชาญในวิชาที่สอน 3) การแนะนําหนังสืออางอิงที่ทันสมัยใหอานเพิ่มเติม       
4) เนื้อหาที่นํามาสอนมีความทันสมัย และตรงตามความเปนจริงของหลักทฤษฎี 5) ทาทาง อิริยาบถ
เหมาะสม กระตุนความสนใจ 6) นําเสนอหรืออธิบายเขาใจแจมแจง 7) กระตุนใหผูเรียนไดคิดและ
ทาทายการเรียนรู 8) คํานึงถึงความแตกตางของผูเรียนรายบุคคล 9) มีทักษะในการใชส่ือการสอน 
10) เตรียมการสอนมาอยางดี 11) มีเอกสารประกอบการสอน 12) ผูเรียนไดแสดงใหทราบวาเขาใจ
บทเรียนแจมแจง 

         5. มาตรฐานผลสัมฤทธิ์  ผลสัมฤทธิ์การเรียนรูของนักเรียน/นักศึกษามีความเปน
มาตรฐานหรือไมสามารถวัดไดจากดัชนี 1) มาตรฐานของกลไกหรือกระบวนการจัดการเรียนการสอน 
2) ระดับผลสัมฤทธิ์การเรียนรู 3) การจางงานบัณฑิตที่สําเร็จการศึกษา  

         6. การจัดการและการควบคุมคุณภาพ  สถาบันการศึกษาจะตองมีระบบการจัดการ 
และระบบการควบคุมคุณภาพการศึกษา เพื่อใหการจัดการศึกษาของสถาบันตรงตามจุดประสงค
ของสถาบัน  ไดมาตรฐานเปนที่ยอมรับของสังคมและมีความคุมคาของเงินลงทุน  

         7. นักเรียน/นักศึกษา จัดเปนปจจัยปอนที่มีผลตอสัมฤทธิ์ผลทางการเรียนและคุณภาพ
ของบัณฑิต สําหรับปจจัยที่มีสวนเกี่ยวของกับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักศึกษาซึ่งเปนดัชนีช้ีวัด
ความมีคุณภาพของบัณฑิต ประกอบดวย 1) ปจจัยสวนบุคคล 2) ปจจัยดานโปรแกรมการศึกษา     
3) ปจจัยดานสถาบัน 
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ตอนที่ 2 บทบาทของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา 

เนื้อหาในตอนนี้ผูวิจัยแยกเสนอเปน 3 ประเด็น ไดแก ความเปนมา แนวทางการดําเนินงาน
ของโรงเรียนขยายโอกาส  และงานวิจัยที่เกี่ยวของกับโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา  

 
2.1 ความเปนมาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาในประเทศไทย  
        การขยายโอกาสทางการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอนตน เปนนโยบายสําคัญประการ

หนึ่งของรัฐบาลที่ตองการใหทุกคนมีโอกาสไดเรียนจบมัธยมศึกษาตอนตน เพื่อเปนพื้นฐานในการ
ปรับตัวใหทันตอสภาพความเปลี่ยนแปลง ทั้งทางดานเศรษฐกิจ สังคม และการเมือง ในแผนพัฒนา
เศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ ระยะที่ 7 (พ.ศ.2535 – พ.ศ.2539) ไดกําหนดเปาหมายทางดานการจัด
การศึกษาไววา ในป พ.ศ.2539 จะเพิ่มอัตราการเรียนตอในชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1 ในระบบโรงเรียน
ใหไดถึงประมาณรอยละ 73 ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 1 ทั้งหมดและสามารถจัดการศึกษา
ภาคบังคับจาก 6 ปเปน 9 ปไดภายในพ.ศ.2544 

        จากนโยบายดังกลาว ซ่ึงสอดคลองกับพระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ พ.ศ.2542 
สงผลใหมีการกําหนดนโยบายเกี่ยวกับการขยายโอกาสทางการศึกษา ดังนี้ 

1) เปดสอนระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนตน เพื่อขยายโอกาสทางการศึกษาขั้น
พื้นฐานตามความตองการของทองถ่ินโดยเนนบริการแกผูดอยโอกาส 

2)  สนับสนุนวัสดุ อุปกรณ ส่ือการเรียนการสอน และอาคารสถานที่ใหเหมาะสม 
3)  เรงรัดพัฒนาครูผูสอน 
4)  สงเสริมสนับสนุนใหโรงเรียนเปดสอนวิชาชีพที่สอดคลองกับสภาพทองถ่ิน 
5)  ตรวจสอบคุณภาพการศึกษาและเรงพัฒนาโรงเรียนใหไดมาตรฐานทางวิชาการ 
6)  ติดตามประเมินผลการดําเนินการ เพื่อนําผลไปแกปญหาการเรียนการสอนและ

ปรับปรุงพัฒนาเทคนิควิธีการสอน 
     โดยวัตถุประสงคของการดําเนินการโรงเรียนขยายโอกาสมีดังนี้ 

1)  เพื่อใหนักเรียนที่จบชั้นประถมศึกษาปที่ 6 ซ่ึงเปนกลุมเดิมที่ดอยโอกาสได
ศึกษาตอในระดับมัธยมศึกษาตอนตน  ซ่ึงเปนการพัฒนาความพรอมที่จะเขาสูตลาดแรงงานและ
เปนพื้นฐานที่จะศึกษาตอในระดับที่สูงขึ้น 

2)  เพื่อสนองนโยบายของรัฐบาลที่เรงรัดการขยายการศึกษานําไปสูการศึกษาภาค
บังคับ 
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3) เพื่อสงเสริมการจัดการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอนตนของรัฐบาลในสวนที่ยัง

ไมทั่วถึง 
 

2.2 แนวทางการดาํเนินงานของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา 
        การดําเนินงานของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา จะตองจัดการเรียนการสอน

ตามหลักสูตรมัธยมศึกษาตอนตน ตามความมุงหมายของหลักสูตร ผูบริหารโรงเรียน ครูผูสอนและ
ผูเกี่ยวของควรไดทําการศึกษาแนวทางการดําเนินการ เพื่อใหเกิดประโยชนอยางมากตอผูเรียน   
การเตรียมการในแตละดาน  เชน การประชาสัมพันธ  การประสานหนวยงานที่เกี่ยวของ  การเตรยีม
วัสดุ  ครุภัณฑ  การเตรียมอาคารสถานที่  และนอกจากนั้นยังมีแนวการดําเนินการในดานอื่นๆ ดังนี้ 

2.2.1  การเตรียมบุคลากร  การจัดเตรียมบุคลากรควรคํานึงถึงวุฒิ  สาขาวิชาเอก  
ความถนัด  ความสนใจ ฯลฯ กรณีไมมีครูที่มีวุฒิ หรือวิชาเอกในรายวิชาที่เปดทําการสอนใน
รายวิชาที่เปดทําการสอน  ควรพิจารณาจากบุคลากรที่อาสาสมัคร  มีความสนใจในการสอนใน
รายวิชาที่เปดทําการสอน  ควรพิจารณาจากบุคลากรที่อาสาสมัคร  มีความสนใจในการสอนวิชา
นั้นๆ นอกจากนี้  โรงเรียนควรแสวงหาและเตรียมบุคลากรในทองถ่ิน  เพื่อจะทําหนาที่เปนวิทยากร
ภายนอก 

2.2.2  การจัดกิจกรรมการเรียนการสอน จัดทําแผนการสอน การจัดทําตารางสอน 
ตองจัดทําตารางสอนตามแผนการเรียนใหสัมพันธระหวางบุคลากรรายวิชา  คาบเวลา และชั้นเรียน  
การจัดครูเขาสอน  ควรคํานึงถึงความถนัดและความชํานาญพิเศษของแตละบุคคล  โดยยึดหลักให
ทุกคนเกิดความภูมิใจ  มีขวัญ  และกําลังใจในการทํางาน 

2.2.3  การพัฒนาบุคลากรของโรงเรียน การจัดการเรียนการสอนตามหลักสูตร
มัธยมศึกษาตอนตน เปนเรื่องใหมที่โรงเรียนในโครงการขยายโอกาสทางการศึกษา จะตองพัฒนา
บุคลากรใหพรอม  เพื่อใหมีความรูความเขาใจเกี่ยวกับแนวปฏิบัติตามหลักสูตรในการสอน และการ
ดําเนินงานของโรงเรียน  การพัฒนาบุคลากรจะกระทําไดหลายวิธีดังนี้ 

        1)  เขาอบรมตามที่หนวยงานที่เกี่ยวของจัดและโรงเรียนจัดเอง  
        2)  จัดหาเอกสารใหครูศึกษาคนควา  

3)  ศึกษาดูงานการเรียนการสอนจากโรงเรียนที่ประสบผลสําเร็จ 
4)  สงไปศึกษาจากสถาบันสอนวิชาชีพ  สถานประกอบการ หรือจากวิทยากร

ที่มีความเชี่ยวชาญเฉพาะสาขา 
5)  ขอความรวมมือจากหนวยงานอื่น และวิทยากรภายนอกมาสอนใหครูได

ศึกษาจนครูเกิดความชํานาญสามารถสอนนักเรียนได 

 



                                                                                                                 17
                                                                                                              

 
6)  จัดสัมมนาครูในกลุมโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาดวยกัน เพื่อเปน

การแลกเปลี่ยนความรู 
 
 

 2.3  งานวิจัยท่ีเก่ียวของกับโรงเรียนขยายโอกาสางการศึกษา 
กันยา ธีระปญญาชัย (2538) ไดศึกษาการพัฒนาโครงการการจัดโครงการแนะแนวใน

โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาขั้นพื้นฐาน สังกัดสํานักงานการประถมศึกษาจังหวัดปราจีนบุรี  
โดยมีวัตถุประสงค เพื่อพัฒนาโครงการการจัดโครงการแนะแนวในโรงเรียนขยายโอกาสทาง
การศึกษาขั้นพื้นฐาน สังกัดสํานักงานการประถมศึกษาจังหวัดปราจีนบุรี  ผลการวิจัยพบวาได
โครงการบริการแนะแนวที่เหมาะสม  ตอบสนองตอความตองการและความพรอมของโรงเรียนและ
สามารถนําไปใชเพื่อแกปญหาที่เกิดขึ้นไดอยางเหมาะสม   

 
ฉวีวรรณ  พูลนาผล (2536) ไดทําการศึกษาสภาพปญหาการใชหลักสูตรในโรงเรียนขยาย

โอกาสทางการศึกษาขึ้นพื้นฐานสังกัดสํานักงานการประถมศึกษาจังหวัดนครปฐม โดยใชวิธีเก็บ
ขอมูลจากเอกสารและแบบบันทึกขอมูล ผูบริหารและครูหัวหนากลุมวิชารวมทั้งสิ้น 138 คน
ผลการวิจัยพบวา  

1)  ดานการเตรียมความพรอม โรงเรียนมีการเตรียมความพรอมกอนการใช
หลักสูตรโดยการประชาสัมพันธไปยังผูปกครอง จัดหาเอกสาร ตําราที่เกี่ยวของ สรางความมั่นใจ
แกครูในเรื่องหลักสูตร และประสานงานใหครูมีการแลกเปลี่ยนความรูกับครูมัธยม 

2)  ดานการดําเนินการ โรงเรียนมีการจัดแผนการเรียนโดยการกําหนดรายวิชา/
กิจกรรมที่เปดสอนในแตละภาคเรียนรวมกับโรงเรียนมัธยมศึกษา และจัดครูเขาสอนตามความถนัด
และความสามารถ กิจกรรมการเรียนการสอนจัดตามเนื้อหาและยืดหยุนตามทองถ่ิน ผูบริหารมีการ
ติดตาม ตรวจเยี่ยมชั้นเรียนและวัดประเมินผล 

3)  ดานการติดตามประเมินผล ผูบริหารดําเนินการภาคเรียนละ 1 คร้ัง โดยใชแบบ
บันทึกการปฏิบัติงาน และนําผลมาแกไขเรื่องบกพรองและเปนปญหา 

 
ชุตินธร  ปานะดิษฐ (2545) ไดศึกษาเรื่องความตองการการพัฒนาครูเร่ืองการใชหลักสูตร

กลุมสาระการเรียนรูสุขศึกษาและพลศึกษาในโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา สังกัดสํานัก
การศึกษากรุงเทพมหานคร โดยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาความตองการการพัฒนาครูเร่ืองการใช
หลักสูตรกลุมสาระการเรียนรูสุขศึกษาและพลศึกษาในโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา สังกัด
สํานักการศึกษากรุงเทพมหานคร โดยใชวิธีวิจัยเชิงคุณภาพประกอบดวยการสัมภาษณครูผูสอน 
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และนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1-3 ของโรงเรียนขยายโอกาสจํานวน 6 โรงเรียน ผลการวิจัยพบวา
ครูมีความตองการอบรมเรื่องการจัดทําหลักสูตร และการวัดการประเมินผล ที่สอดคลองกับ
หลักสูตรการศึกษาขั้นพื้นฐาน พ.ศ.2544 เพิ่มเติม ทุกโรงเรียนยังตองการเอกสารตําราวิชาการใหมๆ 
เพื่อใชในปการศึกษาตอไป รวมทั้งทุกโรงเรียนมีความตองการพัฒนารูปแบบการจัดการเรียนการ
สอนที่เนนผูเรียนเปนสําคัญ   

 
เบญจมาศ  แสงอนุเคราะห (2541) ไดศึกษาการพัฒนาโมเดลความคาดหวังในการศึกษาตอ

ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 ของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาขั้นพื้นฐานเขตการศึกษา 6 
การวิเคราะหล็อกลิเนียรมาตรอันดับ มีจุดมุงหมายเพื่อศึกษาความสัมพันธของปจจัยที่สงผลตอ
ความคาดหวังในการศึกษาตอของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา
ขั้นพื้นฐาน เพื่อศึกษาอิทธิพลหลักและอิทธิพลปฏิสัมพันธของปจจัยที่สงผลตอความคาดหวังใน
การศึกษาตอของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาขั้นพื้นฐานและ
เพื่อพัฒนาโมเดลล็อกลิเนียร สําหรับตัวแปรมาตรอันดับของความคาดหวังในการศึกษาตอ ของ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 ผลการวิจัยพบวา ปจจัยที่มีความสัมพันธกับความคาดหวังใน
การศึกษาตอของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา อยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติ ไดแก ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียน  อาชีพผูปกครอง  รายไดของผูปกครอง และ
การศึกษาของผูปกครอง ตามลําดับ 

 
รัตนา  พงษพานิช (2536)  ไดศึกษาความพึงพอใจในการปฏิบัติงานของครูในโรงเรียน

ขยายโอกาสทางการศึกษา  สังกัดสํานักงานการประถมศึกษาจังหวัด เขตการศึกษา 7  โดยมี
วัตถุประสงคเพื่อศึกษาความพึงพอในการปฏิบัติงานของครูในโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา 
และเปรียบเทียบความพึงพอใจในการปฏิบัติงานของครู ที่สอนเฉพาะระดับประถมศึกษา เฉพาะ
ระดับมัธยมศึกษา และครูที่สอนทั้งสองระดับในโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา ผลการวิจัย
พบวา ครูในโรงเรียนมีความพึงพอใจนอย ซ่ึงเมื่อพิจารณาพบวาดานการยอมรับนับถือของครูที่
สอนเฉพาะระดับประถมศึกษา และครูที่สอนทั้งสองระดับ มีความพึงพอใจแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ในดานตัวงานที่ปฏิบัตินั้น ครูที่สอนเฉพาะมัธยมและครูที่สอนทั้ง
สองระดับมีความพึงพอใจแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ .01  
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ตอนที่ 3 ความรูพื้นฐานเกี่ยวกับประสิทธิภาพการศึกษา 

เนื้อหาในตอนนี้เปนสาระเกี่ยวกับประสิทธิภาพการศึกษา ซ่ึงนําเสนอแยกเปน 4 ประเด็น 
คือ ความหมาย ประเภท วิธีการวิเคราะหประสิทธิภาพ และงานวิจัยที่เกี่ยวของกับประสิทธิภาพ
การศึกษา 

 
3.1 ความหมายของประสิทธิภาพการศึกษา 
นักวิชาการไดใหความหมายของคําวา ประสิทธิภาพ (Efficiency) ไวในความหมายตางๆ 

กัน  โดยนัยของคําวา  ประสิทธิภาพ  (efficiency) ประสิทธิผล  (effectiveness) และผลิตภาพ 
(productivity) เปนคําที่มีความหมายเกี่ยวของกัน นักเศรษฐศาสตรไดใชความพยายามในการวัด
ผลิตภาพของกระบวนการผลิต และศึกษาแนวโนมของประสิทธิภาพและประสิทธิผล โดย Harrold 
(1982) ใหคํานิยามคําวาผลิตภาพ หมายถึงความสัมพันธระหวางปจจัยปอน (input) และผลิตผล 
(outcome) ของกระบวนการผลิต ที่มีเปาหมายเชิงปริมาณ และคุณภาพของผลผลิตไวใหตรวจสอบ
วาผลผลิตที่ไดครบตามมาตรฐาน และวัตถุประสงคที่กําหนดไวในกระบวนการผลิตของการวัด
ผลิตภาพ โดยคํานึงถึงความพึงพอใจ (satisfaction) ของการผลิตภาพนั้นๆ ดวย 

        จากการศึกษามโนทัศนเกี่ยวกับประสิทธิภาพ (efficiency) ในทางเศรษฐศาสตรมี
พื้นฐานแนวคิดวาประสิทธิภาพมีความหมายดังนี้ 

        ชวลิต  แนวพานิช (2525) ไดใหความหมายวา ประสิทธิภาพ หมายถึง การผสมผสาน
ปจจัยตางๆ อยางเหมาะสม เพื่อสรางสรรคผลผลิตและโดยเปนผลผลิตที่เสียคาใชจายนอยที่สุด 

        สมหวัง พิธิยานุวัฒน (2535) ไดใหความหมายวา ประสิทธิภาพ หมายถึง การ
ดําเนินงานที่ไดผลตามวัตถุประสงคโดยใชทรัพยากรนอยที่สุด 

      Cledand และ King (1983: 20-22 อางถึงในนพรัตน พบลาภ, 2540) ไดกลาวถึง
ประสิทธิผลและประสิทธิภาพในเชิงระบบวา ประสิทธิผล สามารถมองไดจากขอมูลยอนกลับใน
ความสัมพันธระหวางผลผลิต (output) กับเปาหมายขององคกร (gold) สวนประสิทธิภาพเกี่ยวของ
กับผลผลิตกับตัวปอน (input) กลาวคือการวัดประสิทธิภาพนั้นไดมาจากการเปรียบเทียบผลผลิตที่
วัดไดกับคุณภาพของวัตถุดิบที่ปอนเขาไป การมีประสิทธิภาพสูงหมายความวาไดผลผลิตที่ดีมาก
ในทางเศรษฐศาสตร ประสิทธิภาพพิจารณาจากผลผลิตที่คาดหวังจากกิจกรรมหนึ่งๆ ประสิทธิภาพ
เปนตัวเชื่อมระหวางปจจัย (input) กับผลผลิต  (output)  กิจกรรมที่มีประสิทธิภาพเปนปริมาณของ
ผลผลิต  โดยใชปจจัยนอยที่สุดหรือปจจัยที่จํากัดสามารถใหผลผลิตสูง 
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        Good (1973) ไดใหความหมายของประสิทธิภาพวา ประสิทธภิาพ หมายถึง ความ 

สามารถที่จะทําใหเกดิความสําเร็จตามความตองการได   โดยใชเวลาและความพยายามเพียงเล็กนอย    
ก็สามารถทํางานใหสําเร็จโดยสมบูรณ 

        นักเศรษฐศาสตรไดใหความหมายของกระบวนการที่มีประสิทธิภาพ วาเปนกระบวนการ
ที่ใหผลผลิตหรือผลลัพธทางดานปริมาณและคุณภาพสูงสุด จากการใชปจจัยปอน หรือทรัพยากร
ในการผลิต  ไดแก  แรงงาน  ที่ดิน  และทุนนอยที่ สุด  การที่จะทราบวากระบวนการผลิตมี
ประสิทธิภาพมากนอยเพียงใดจึงตองอาศัยปจจัยปอนและผลผลิตนั่นเอง  นักเศรษฐศาสตรวัด
ประสิทธิภาพโดยใชดัชนีผลิตภาพ ซ่ึงเปนอัตราสวนของผลผลิตที่ไดจากปจจัยปอนหนวยหนึ่ง 
กลาวคือ ประสิทธิภาพของระบบเพิ่มขึ้น เมื่อดัชนีผลิตภาพของปจจัยปอนเพิ่มขึ้น (คณะกรรมการ
การประถมศึกษาแหงชาติ, 2543) 

        ดังนั้นตามความหมายทางเศรษฐศาสตร ประสิทธิภาพ หมายถึง ความสัมพันธระหวาง
วัตถุดิบ (input) กับผลผลิต (output) การผลิตที่มีประสิทธิภาพดี คือการไดผลผลิตมากที่สุด 
(Maximum output) จากวัตถุดิบที่ใสเขาไปนอยที่สุด (Minimum input) โดยคุณภาพยังเหมือนเดิม  
ซ่ึงวัตถุประสงคหลักของการลงทุนประกอบกิจการทางธุรกิจหรือกิจการอื่นใดก็ตาม ก็คือการ
แสวงหาผลกําไรสูงสุดหรือการไดผลตอบแทนใหคุมคามากที่สุด หรือพยายามลดตนทุนใหต่ําสุด  
ซ่ึงการที่จะเปนเชนนี้ได แสดงวาการดําเนินกิจการนั้นตองอยูภายใตวิธีการผลิตที่มีประสิทธิภาพ
มากที่สุด  การจัดการศึกษาก็ถือเปนการลงทุนอยางหนึ่ง  เปนการลงทุนผลิตหรือพัฒนามนุษยใหมี
คุณภาพดี  ซ่ึงโรงเรียนหรือสถาบันการศึกษาเปรียบเหมือนโรงงานอุตสาหกรรม  ตองลงทุนสราง
อาคารเรียน จัดหาวัสดุอุปกรณ จางครูผูสอนและอื่นๆ โดยมีนักเรียนเปนวัตถุดิบ การจัดการเรียน
การสอนเปนกระบวนการผลิตและเมื่อมีผูสําเร็จการศึกษาที่มีคุณภาพตามขอกําหนดของหลักสูตร
เปน “ผลผลิต” เมื่อการศึกษาเปนการลงทุนอยางหนึ่ง ส่ิงที่ผูลงทุนไมวาเปนรัฐบาล หรือเอกชนก็
ตองคํานึงถึงก็คือ การจัดการศึกษาอยางมีประสิทธิภาพ 

        สําหรับความหมายทางการศึกษานั้น  การที่จะศึกษาวาผลผลิต (output) มีปริมาณมาก
นอยเทาใดนั้นเปนสิ่งที่ยาก  ซ่ึงขึ้นอยูกับวัตถุประสงคของการศึกษานั้นๆ วามีความตองการอะไร 
โดยทั่วๆ ไปแลว  ผลผลิตทางการศึกษาจะหมายถึง จํานวนนักเรียนที่เรียนจบหลักสูตรการศึกษานัน้
อยางสมบูรณ ดังนั้นประสิทธิภาพในระบบการศึกษา หมายถึง การดําเนินการจัดการศึกษาใหบรรลุ
ตามวัตถุประสงคของหลักสูตร โดยทําใหผูเรียนสําเร็จการศึกษาอยางมีคุณภาพตามขอกําหนดใน
หลักสูตร โดยใชระยะเวลาตามกําหนดและใชจายทรัพยากรตางๆ นอยที่สุด นอกจากนี้เมื่อมีผูสําเรจ็
การศึกษาเขาสูระบบสังคมแลว ควรเปนที่พึงพอใจของสถาบันตางๆ ในสังคมดวย 

        กอ สวัสดิพาณิชย (2511) ไดใหความเห็นเกี่ยวกับประสิทธิภาพทางการศึกษาวา “เมื่อ
พูดถึงการลงทุนเพื่อการศึกษาแลว  ก็ยอมจะตองมีการพิจารณาตอไปวาระบบการศึกษามี
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ประสิทธิภาพสูงเพียงไร ถาจะกลาวใหงายคือการศึกษาเรื่องประสิทธิภาพของการศึกษา ก็ควรดูที่
จํานวนและคุณภาพของนักเรียนที่จบการศึกษาในระดับหนึ่งแลวนํามาเปรียบเทียบกับ input ทาง
การศึกษา...”  

        กรมวิชาการ (2521) ไดใหความหมายของประสิทธิภาพทางการศึกษาวา หมายถึง การ
จัดการศึกษาใหไดผลมากที่สุด ดวยการลงทุนทางการศึกษาที่ประหยัดที่สุด 

        ศิริชัย  กาญจนวาสี (2545) ไดกลาวถึงความหมายของประสิทธิผล และประสิทธิภาพ 
รวมท้ังแผนภาพตัวช้ีวัดประสิทธิภาพการดําเนินงานที่สําคัญ (Key performance indicator) โดย
พิจารณาจากประสิทธิภาพ ประสิทธิผล และความพึงพอใจ    

    1)  ประสิทธิผล หมายถึง การบรรลุผลสัมฤทธ์ิตามเปาหมายหรือวัตถุประสงคที่
พึงปรารถนา ไดแก ผลผลิต ผลกระทบ และผลลัพธไดตรงกับเปาหมายที่ตั้งไวและความพึงพอใจ
ของผูใชหรือผูบริโภค 

2)  ประสิทธิภาพ หมายถึง ความสามารถใชทรัพยากร และกระบวนการในการ
ปฏิบัติงาน  สามารถแบงออกเปน 2 ลักษณะ 1) ประสิทธิภาพในการประหยัด ความสามารถในการ
ใชทรัพยากรอยางประหยัด หรือใชอยางคุมคาใหเกิดประโยชนสูงสุด  2) ประสิทธิภาพในการผลิต 
หมายถึง ความสามารถในการลดคาใชจายตอหนึ่งหนวยการผลิต 

       Harrold (1982) ไดเปรียบเทียบความแตกตางระหวางประสิทธิภาพ และประสิทธิผล 
โดยแสดงในรูปสมการดังนี้ 
         ประสิทธิภาพ  =   ผลผลิต / ปจจยัปอน  
         ประสิทธิผล    =   ผลผลิต / ความพึงพอใจ  

        สมการความสัมพันธขางตนจะเห็นไดวาตามแนวคิดของเศรษฐศาสตรนั้น การศึกษา  
ประสิทธิภาพเกี่ยวของกับรูปแบบของการผลิต ซ่ึงพิจารณาผลผลิตและปจจัยปอนในลักษณะของ
ความคุมทุนเปนสวนใหญ ขณะที่การศึกษาประสิทธิผลตองการทราบความพึงพอใจในผลผลิตวา
สัมฤทธิ์ผลตามวัตถุประสงคหรือเปาหมายที่องคกรกําหนดไวมากนอยเพียงใด ระดับความพึงพอใจ
จึงอาจแตกตางกันตามทัศนะของผูบริหารและผูที่มีสวนเกี่ยวของวางไว 

        ดังนั้นประสิทธิภาพทางการศึกษา จึงตองมีการพิจารณาความหมายของประสิทธิภาพ
และผลผลิตภาพทางการศึกษาดวย คือ ในกระบวนการผลิตทางการศึกษาที่มีผลผลิตที่มีคุณสมบัติ
ตามวัตถุประสงคที่กําหนด  ก็ถือไดวากระบวนการผลิตขององคกรนั้นมีประสิทธิผล  เมื่อนํามา
คํานวณหาอัตราสวนระหวางผลผลิตตอปจจัยปอน จะไดประสิทธิภาพทางการศึกษา ซ่ึงแสดงถึง
ความคุมทุนในการใชทรัพยากรในการจัดการศึกษา รวมทั้งยังสามารถนําไปเปรียบเทียบระหวาง
องคกรหรือเปรียบเทียบภายในองคกรระหวางชวงเวลา เพื่อตรวจสอบดูวามีประสิทธิภาพสูงต่ํา
แตกตางกันอยางไร  โดยในการคํานวณหาประสิทธิภาพในระยะแรกนิยมใชจํานวนนักเรียนแรกเขา
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เรียนเปนปจจัยปอน (input) และจํานวนนักเรียนที่สําเร็จการศึกษาเปนผลผลิต (output)  ซ่ึงตองใช
เวลาเก็บขอมูลโดยติดตามการศึกษาของนิสิตตั้งแตแรกเขาเรียนจนสําเร็จการศึกษา แลวนํามา
คํานวณตามสูตรตัวอยาง 

ประสิทธิภาพการผลิตบัณฑติ   =   จํานวนบัณฑิตที่สําเรจ็การศึกษา / จาํนวนนิสิตที่เขาเรียน 
 

        โดยการคํานวณขางตนจะทําใหสามารถเปรียบเทียบประสิทธิภาพของโรงเรียน ใน
การผลิตนักเรียนใหเรียนจนจบการศึกษาในแตละรุนได โดยมีเงื่อนไขวาสภาพการณทุกอยางของ
แตละรุนที่นํามาคํานวณตองเหมือนกัน 

        จากแนวคิดเรื่องดังกลาวสามารถสรุปความหมายของ ประสิทธิผล และ ประสิทธิภาพ 
ไดดังนี้ 

        ประสิทธิผล (effectiveness) หมายถึง สภาวะที่กระบวนการผลิตขององคกรสามารถ
ผลิตไดตามวัตถุประสงค  แตการแยกความแตกตางระหวางคําวาประสิทธิภาพกับคําอื่นๆ อยูตรงที่
วา ประสิทธิผลไมเกี่ยวของกับเรื่องราคา  แตเนนความสําคัญของระดับการบรรลุวัตถุประสงคที่
กําหนด 

        ประสิทธิภาพ (efficiency) หมายถึง อัตราสวนระหวางผลผลิตตอหนึ่งหนวยของ
ปจจัยปอนที่ใหผลผลิตในระดับสูงสุด องคกรที่มีประสิทธิภาพสูงในการผลิต หมายถึง องคกรที่มี
ผลผลิตสูงเมื่อเปรียบเทียบกับปจจัยปอนที่กําหนดให  หรืออาจหมายถึงองคกรที่มีผลผลิตสูงตาม
เปาหมายที่กําหนดเมื่อใชปจจัยปอนนอยที่สุด ทั้งนี้ผลผลิตขององคกรตองบรรลุวัตถุประสงคที่
องคกรกําหนดไวดวย 

 
3.2 ประเภทและวิธีการวิเคราะหประสิทธิภาพ 
        นักเศรษฐศาสตรไดแบงประเภทของประสิทธิภาพหลายวิธี ในครั้งนี้ผูวิจัยนําเสนอ

การแบงประเภทรวม 3 วิธี คือ การแบงประเภทตามแนวเศรษฐศาสตร  การแบงประเภทตามแนว
การตัดสินใจ  และการแบงประเภทตามลักษณะการวิเคราะห 

3.2.1  การแบงประเภทตามแนวเศรษฐศาสตร   
  Harrold (1982) ไดแบงประสิทธิภาพออกเปน 2 แบบ ตามแนวคิดทาง

เศรษฐศาสตร คือ  
1)   ประสิทธิภาพทางเทคนิค (technical efficiency) หมายถึง การผลิตจะ

มีประสิทธิภาพดานเทคนิคตอเมื่อมีผลผลิตสูงสุด เมื่อกําหนดปจจัยปอนใหอยางเหมาะสม โดยใน
วิธีนี้กระบวนการในการผลิตจึงถือเปนกลไกที่สําคัญในการใหผลผลิตที่มีประสิทธิภาพ 
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2)  ประสิทธิภาพการจัดสรร (allocation efficiency) หมายถึง เมื่อกําหนด

ราคาผลผลิตและปจจัยปอนมาให กระบวนการผลิตจะมีประสิทธิภาพดานการจัดสรร ตอเมื่อได
ผลผลิตที่มีมูลคาสูงสุด หรือเมื่อกําหนดใหมีกระบวนการผลิตที่ผลิตไดตามเปาที่กําหนดไว โดย
ปจจัยปอนมีคานอยที่สุด 

จะเห็นไดวาประสิทธิภาพทางการผลิตดานเทคนิคเปนเงื่อนไขที่จําเปน 
(necessary condition) แตไมใชเงื่อนไขที่เพียงพอ (sufficient condition) ของประสิทธิภาพดานการ
จัดสรร 

3.2.2  การแบงประเภทตามแนวการตัดสนิใจ  
Coomb ไดแบงประเภทของประสิทธิภาพตามแนวคิดในการตัดสินใจในระดับ

นโยบาย เมื่อป ค.ศ.1968 เปน 2 แบบ (Harrold, 1982; Bohm, 1973) คือ ประสิทธิภาพภายใน 
(Internal Efficiency) และประสิทธิภาพภายนอก (External Efficiency) ซ่ึงไดใหความหมายวา 
ประสิทธิภาพภายในสถานศึกษา หมายถึง ความสัมพันธระหวางผลผลิตตอปจจัยปอน โดย
กระบวนการผลิตที่สามารถใหผลผลิตไดสูงสุดเมื่อมีปจจัยปอนต่ําสุดนั้น จะเปนกระบวนการผลิตที่
มีประสิทธิภาพภายในสูงสุด สวนประสิทธิภาพภายนอก หมายถึง ผลประโยชน (benefit) ที่
สถานศึกษาตลอดจนสังคมจะไดรับจากผลผลิตที่ผานกระบวนการผลิตทางการศึกษา 

Venkata Subramanion (1977: 1 อางถึงในพรพรรณ เศรษฐธรรม, 2536) ไดแบง
ประเภทของประสิทธิภาพทางการศึกษาออกเปน 2 ประเภท คือ  

1)  ประสิทธิภาพภายนอก (External Efficiency) หมายถึง การศึกษาที่มี 
ประสิทธิภาพจะทําใหคนมีความรู   ความสามารถ   ความชํานาญในการทํางานและความสามารถ
พัฒนาบุคลิกภาพของตนเอง ซ่ึงสิ่งเหลานี้มีประโยชนตอสังคม เพราะสังคมจะมีคนที่มีความรู
ความสามารถพัฒนาสังคม 

2)  ประสิทธิภาพภายใน (Internal Efficiency) หมายถึง ส่ิงที่ผลิตนั้นมี
ประสิทธิภาพอยางไร โดยพิจารณาจากสิ่งที่ใสเขาไป (input) และส่ิงที่ผลิตออกมาหรือส่ิงที่ไดมา 
(output) ซ่ึงแสดงถึงความสามารถในการผลิตโดยใหไดผลมากที่สุดและใชคาใชจายต่ําสุด 

3.2.3  การแบงประเภทตามลกัษณะการวิเคราะห  
ในการจัดประเภทของลักษณะการวิเคราะหประสิทธิภาพนั้น ในทางเศรษฐศาสตร

ไดมุงความสําคัญเกี่ยวกับการดําเนินการใหบรรลุวัตถุประสงคอยางมีประสิทธิภาพและประสิทธิผล
สูงสุดโดยการใชทรัพยากรที่มีอยูอยางคุมคา นั่นคือการไดมาซึ่งผลผลิตที่มีประสิทธิภาพสูงสุด   
นักเศรษฐศาสตรและนักบริหารจัดการจึงมุงศึกษาพัฒนาเทคนิควิธีวิเคราะหประสิทธิภาพ จน
สามารถจัดกลุมไดเปน 3 กลุมดังนี้ 
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            1)  การวิเคราะหอัตราสวน (Ratio analysis) เปนการหาความสัมพันธของ

ตัวแปร 2 ตัว ตัวอยางเชน อัตราสวนผลิตภาพ (Productivity ratios) อัตราสวนการเงิน (financial 
ratio) ตัวบงชี้การตลาด (market indicators) การวิเคราะหอัตราสวนนี้ตัวแปรทั้งสองตองเปนตัวแปร
ที่วัดหนวยเดียวกัน   จุดออนของวิธีนี้เปนปญหาทางการปฏิบัติ   ซ่ึงองคกรการผลิตโดยทั่วไปนั้นมี
ปจจัยหลายชนิด แตละชนิดมีหนวยการวัดที่แตกตางกัน การนําวิธีนี้ไปใชจึงมีขอจํากัดคอนขางมาก                   

2) การวิเคราะหเชิงพาราเมตริก (Parametric Approaches) วิธีนี้เปนการใช
รูปแบบฟงกช่ัน (function form) เชน วิธีการของ cobb-Douglas ซ่ึงประมาณคาประสิทธิภาพรวม
จากขอมูลตัวแปรปจจัยปอนทุกตัว จุดออนของวิธีนี้อยูที่ลักษณะของฟงกช่ันที่แสดงความสัมพันธ
ระหวางผลผลิตและปจจัยปอน   ซ่ึงในทางปฏิบัติไมมีใครทราบลักษณะฟงกช่ันที่แทจริง  

3) การวิเคราะหเชิงนันพาราเมตริก (Non-parametric Approach) วิธีนี้เปน
การประมาณคาประสิทธิภาพเปนแตละจุดหรือแตละหนวย เชน วิธี Data Envelopment Analysis 
(DEA) เทคนิคนี้เปนการวิเคราะหประสิทธิภาพกลุมนันพาราเมตริก ที่ไดรับการพัฒนาใหมซ่ึงมี
จุดเดนหลายประการเมื่อเปรียบเทียบกับเทคนิคกลุมการวิเคราะหอัตราสวน หรือการวิเคราะหเชิง
พาราเมตริก   ดังนี้  

3.1)  DEA จะแปลงคาปจจัยปอนและปจจัยผลิตหลายๆ ตัวเปนดัชนี
ปฏิบัติงานรวม   ซ่ึงการหาประสิทธิภาพแบบอัตราสวนทําไดยาก 

3.2)  DEA สามารถใชไดเมื่อตัวแปรมีหนวยการวัดที่ตางกัน และไม
ตองตีคาเปนตัวเงิน จึงมีประโยชนในเรื่องเทคโนโลยีการผลิต (product technology) ซ่ึงการหาดัชนี
ประสิทธิภาพจะมีนัยสําคัญเชิงปฏิบัติการ 

3.3)  DEA เหมาะสําหรับการหาประสิทธิภาพดานการบริหาร ซ่ึงไม
มีรูปแบบกระบวนการผลิตที่สามารถอธิบายใหชัดเจนพอที่จะเขียนฟงกช่ันผลิตผล   ซ่ึงตองใชใน
การวิเคราะหเชิงพาราเมตริกซได 

3.4)  การวิเคราะหประสิทธิภาพแบบ DEA ไดคาประสิทธิภาพเชิง
สัมพัทธที่สามารถนําไปหาแหลงของความดอยประสิทธิภาพได ดังนั้น DEA จึงเปนแนวการ
วิเคราะหที่เชื่อมโยงการประเมินกระบวนการไปสูกระบวนการตัดสินใจ ซ่ึงเปนประโยชนในแง
การใชผลการวิเคราะหเปนเครื่องมือควบคุมจัดการ (Yalalan, 1990) 
 

3.3 งานวิจัยท่ีเก่ียวของกับประสิทธิภาพการศึกษา 
      จากการคนควาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของกับประสิทธิภาพการศึกษา พบวา 

องคกรศึกษาวิทยาศาสตรและวัฒนธรรมแหงสหประชาชาติ (อางถึงในวันชัย อมรพันธุ, 2513) ได
ทําการวิเคราะหประสิทธิภาพของการศึกษาในระดับประถมศึกษาของประเทศไทย ซ่ึงผลการวิจัย

 



                                                                                                                 25
                                                                                                              

 
ปรากฏวา การศึกษาในระดับประถมศึกษาของประเทศไทยมีประสิทธิภาพต่ํา ทั้งนี้เนื่องมาจาก
สาเหตุ 3 ประการ  ไดแก 1) การจัดโรงเรียนขนาดเล็กทําใหคาใชจายตอหัวของนักเรียนสูง 
เนื่องจากครูแตละคนมีช่ัวโมงการสอนนอย และอัตราสวนของครูตอนักเรียนต่ํา 2) จํานวนนักเรียน
ซํ้าชั้น ในระดับประถมศึกษามีอัตราสูงโดยเฉพาะระดับประถมศึกษาตอนตน และ 3) ลักษณะการ
ใชครูอยูในลักษณะสับสน เชน วุฒิของครู ไมเคยมีการศึกษาวิจัยวาควรใชวุฒิตางๆ ในอัตราสวน
อยางไร เพื่อใหไดผลดีตอการเรียนการสอน เพราะเทาที่ทําศึกษาจากสถิติเบื้องตนเกี่ยวกับวุฒิของ
ครูกับจํานวนนักเรียนซํ้าชั้น ในระดับชั้นประถมศึกษา  พบวาไมมีความสัมพันธกัน 

 
สุชาดา  เวลาดี (2521) ไดทําการวิจัยเร่ืองประสิทธิภาพการศึกษาภาคบังคับในอําเภอธัญบุรี  

ตัวแปรที่ใชศึกษา คือ อายุเฉลี่ยของประชากรที่เขาเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 1 อัตราการเขาเรียน อัตรา
การสําเร็จการศึกษา และอัตราการสูญเปลาของการศึกษา 

      
สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาแหงชาติ (2526) ไดทําการวิจัยเร่ืององคประกอบ

ประสิทธิภาพของการประถมศึกษาโดยศึกษาถึงองคประกอบสัมฤทธิ์ผลของนักเรียน องคประกอบ 
การกระจายโอกาสทางการศึกษา องคประกอบประสิทธิภาพภายในการจัดการศึกษา รวมทั้ง
องคประกอบความสัมพันธของโรงเรียนกับชุมชน   ผลการวิจัยเกี่ยวกับโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพ
สรุปได 4 ประเด็น คือ 1) โรงเรียนประถมศึกษาที่มีประสิทธิภาพสูงโดยเฉลี่ยเปนโรงเรียนขนาดใหญ 
และตั้งอยูในทองที่ที่เจริญ เชนใกลอําเภอ การติดตอโดยทางไปรษณียทําไดรวดเร็ว นักเรียน
เดินทางมาโรงเรียนไดสะดวกและหลายวิธี 2) โรงเรียนประถมศึกษาที่มีประสิทธิภาพสูงมีนักเรียน
ที่สอบไดช้ันประถมศึกษาปที่ 6 และเรียนตอในระดับมัธยมศึกษาไดในอัตราสูงกวาโรงเรียน
ประถมศึกษาที่มีประสิทธิภาพต่ํา อุปกรณการเรียนการสอนของโรงเรียนมีเปนจํานวนมากกวาและ
อัตราสวนนักเรียนตอครูสูงกวาเกณฑเฉลี่ย เพราะสวนใหญเปนโรงเรียนขนาดใหญ 3) โรงเรียน
ประถมศึกษาที่มีประสิทธิภาพสูงโดยเฉลี่ยมีครูใหญและผูสอนที่มีประสบการณการทํางานมากกวา  
ครูผูสอนมีคาบการสอนเฉลี่ย และใชเวลาตรวจงานมากกวาโรงเรียนประถมศึกษาที่มีประสิทธิภาพ
ต่ํา 4) โรงเรียนประถมศึกษาที่มีประสิทธิภาพสูง มักตั้งอยูในชุมชนขนาดใหญที่มีความเจริญ          
มีไฟฟาใชทุกครัวเรือน และอัตราการยายเขา ยายออกของประชากรในชุมชนที่โรงเรียนตั้งอยูจะอยู
ในเกณฑสูงกวา 5) นักเรียนโรงเรียนประถมศึกษาที่มีประสิทธิภาพสูง  เคยเรียนอนุบาลมากอนเปน
สวนใหญมีการขาดเรียนนอยกวา และมีการทําการบานมากกวานักเรียนในโรงเรียนประถมศึกษาที่
มีประสิทธิภาพต่ํา นักเรียนสวนใหญมาจากครอบครัวที่บิดามารดามีการศึกษาสูงกวา และ
ผูปกครองนักเรียนประกอบอาชีพที่มิใชเกษตรกรรม 
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สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาแหงชาติ (2532) ไดทําการวิจัยเร่ือง ประสิทธิภาพในการ

จัดการศึกษาของโรงเรียนเอกชนระดับมัธยมศึกษา โดยไดศึกษาตัวแปร คือ อัตราสวนนักเรียนตอ
พื้นที่โรงเรียน  อัตราสวนพื้นที่โรงเรียนตอพื้นที่สนามหรือพื้นที่ใหเลนกีฬาออกกําลังกาย 
อัตราสวนพื้นที่โรงเรียนตอพื้นที่ที่ใชประโยชนอ่ืน อัตราสวนหองเรียนตอนักเรียน  อัตราสวนครู
ตอนักเรียน  อัตราสวนนักเรียนตอพื้นที่หองสมุด  อัตราสวนนักเรียนตอจํานวนวารสารในหองสมุด  
อัตราสวนเครื่องขยายเสียงตอนักเรียน  อัตราสวนเครื่องฉายสไลดตอนักเรียน  อัตราสวนเครื่องฉาย
ภาพโปรงแสงตอนักเรียน  อัตราสวนเครื่องเลนเทปตอนักเรียน  อัตราสวนเครื่องรับวิทยุตอนักเรียน  
อัตราสวนเครื่องรับโทรทัศนตอนักเรียน  อัตราสวนวิดีโอเทปตอนักเรียน  อัตราสวนเครื่องฉาย
ภาพยนตรตอนักเรียน  อัตราสวนเครื่องรับวิทยุตอนักเรียน  อัตราสวนเครื่องรับโทรศัพทตอ
นักเรียน  อัตราสวนเครื่องถายเอกสารตอนักเรียน  อัตราสวนกลองถายรูปตอนักเรียน  อัตราสวน
เครื่องโรเนียว ตอนักเรียน อัตราสวนพิมพดีดตอนักเรียน อัตราสวนอุปกรณคอมพิวเตอรตอ
นักเรียน  อัตราสวนครูผูบริหาร  สัดสวนครูที่ปฏิบัติหนาที่การสอน  สัดสวนครูที่จบการศึกษาต่ํา
กวา ป.กศ. สัดสวนครูที่จบ ป.กศ. หรือเทียบเทา  สัดสวนครูที่จบอนุปริญญาหรือเทียบเทา  สัดสวน
ครูที่จบปริญญาตรีอ่ืนๆ เชน ศึกษาทางธรรม เปนตน สัดสวนครูที่ปฏิบัติการสอนทั้งระดับ
ประถมศึกษา และมัธยมศึกษา  สัดสวนครูสนับสนุนการสอน  สัดสวนครูลาศึกษาตอ   

     
 อํารุง จันทวนิช และคณะ (1990) ไดศึกษางานวิจัยทางการศึกษาของไทยที่ใชแนวคิด และ

วิธีการเพื่อหาตัวบงชี้ในการปรับปรุงประสิทธิภาพโรงเรียน ตามแนวทางสถิติเชิงพาราเมตริกโดย
กําหนดกรอบความคิดของประสิทธิภาพโรงเรียนบนพื้นฐานองคประกอบ 4 ดาน คือ 1) การพัฒนา
ผูเรียนในองครวม ทั้งทักษะดานความรูความคิด (Cognitive skills) และทักษะดานอื่นๆ (Non-
cognitive) เชน เจตคติ ลักษณะนิสัย ฯลฯ   2)   ความเสมอภาคในโอกาสการเขาเรียนของเด็กทุกคน 
3) การบรรลุเปาหมายการศึกษาตามระยะเวลาที่กําหนด 4) การพัฒนาโรงเรียนใหเปนโรงเรียนที่ดี
ของชุมชนโดยนําตัวบงชี้จากการศึกษาทั้ง 9 ตัวมาวิเคราะหองคประกอบ (factor analysis) ซ่ึงจาก
การวิจัยไดองคประกอบหลัก 4  องคประกอบ การคํานวณหาคาดัชนีความมีประสิทธิภาพ  นักวิจัย
สรางฟงกช่ันการผลิตโดยใชคะแนนความสัมประสิทธิ์องคประกอบ (factor score coefficients) มา
หาผลรวมเชิงเสน (linear combination) ตามหลักการวิเคราะหองคประกอบ โดยใชสมการของ Kim 
(1975)  คือ 

Y =    FZ 
  เมื่อ  Y คือ     ดัชนีรวมของประสิทธิภาพการศึกษา ในระดับประถมศกึษาของ 
    แตละโรงเรียน 
         F   คือ    เมทริกซของคะแนนสัมประสิทธิ์องคประกอบ 
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                      Z  คือ    เวคเตอรคะแนนมาตรฐานของตัวแปรแตละตวั   โดยเลือกเฉพาะ 
  ตัวแปรที่มีน้ําหนักองคประกอบ (factor loading) เกิน 0.40 

การนําเสนอดัชนีรวมของประสิทธิภาพในรูปของคะแนนมาตรฐาน ที่สรางจาก      
ตัวแปรตามตัวบงชี้ที่เปนกรอบความคิดนั้น มีขอดีในเรื่องการเปรียบเทียบระหวางโรงเรียนและ  
การตีความเพราะคะแนนมาตรฐานมีคาเฉลี่ยเปน 50 และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเปน 10 ดังนั้น
โรงเรียนใดไดคาดัชนีรวมประสิทธิภาพต่ํากวา 50 จัดอยูในกลุมที่มีประสิทธิภาพต่ํากวาคาเฉลี่ยของ
ประเทศจึงตองไดรับการปรับปรุง  แตในขณะเดียวกันก็มีจุดดอย  เนื่องจากดัชนีรวมของ
ประสิทธิภาพในรูปของคะแนนมาตรฐานเปนดัชนีสัมพัทธ เพราะคะแนนมาตรฐานจะไมบอก
ระดับประสิทธิภาพที่แทจริงของโรงเรียน  นอกจากนี้การปรับปรุงประสิทธิภาพของโรงเรียนไม
อาจใหขอเสนอแนะอยางชัดเจน เพราะกระบวนการศึกษาประสิทธิภาพยังไมมีรายละเอียดของ
ลักษณะโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพต่ํากวาโรงเรียนอื่น 

     
 Deller and Rudnicki (1993 อางถึงในนพรัตน พบลาภ, 2540) ไดทําการศึกษา

ประสิทธิภาพในการผลิตนักเรียนในโรงเรียนประถมศึกษารัฐเมน พบวาคาใชจายทางดานการเรียน
การสอน ไดแก เงินเดือนครู มีความสัมพันธกับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในลักษณะที่รอยละ 10 ของ
คาใชจายตอนักเรียนที่เพิ่มทําใหผลสัมฤทธ์ิเพิ่มขึ้นเปนรอยละ 2 และการเพิ่มขึ้นในคาใชจายดาน
การบริหารตอนักเรียน ทําใหผลสัมฤทธิ์ของนักเรียนลดลง ดังนั้นแสดงใหเห็นวาการเพิ่มขึ้นของ
ทรัพยากรในโรงเรียนที่เกี่ยวของกับครูและการเรียนการสอน สงผลใหผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
เพิ่มขึ้น และเห็นวาการเพิ่มทรัพยากรทางการเงินไมกอใหเกิดประสิทธิภาพในการผลิต แตส่ิงสําคัญ
คือ จะตองมีนโยบายในการจัดสรรทรัพยากรอยางเหมาะสม 
 
ตอนที่ 4 สังกปัเบื้องตนเกี่ยวกับวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล (Data Envelopment  Analysis: DEA)  

การนําเสนอเนื้อหาในตอนนี้ผูวิจัยแยกเสนอเปน 3 ประเด็น ไดแก ความเปนมา แนวคิด
และวิธีวิเคราะหประสิทธิภาพโดยวิธีวางกรอบขอมูล  ประเภทของโมเดล DEA และงานวิจัยที่
เกี่ยวของกับการวิเคราะหแบบ DEA  

 
4.1 ความเปนมา แนวคิด และวิธีวิเคราะหประสิทธิภาพดวยวิธีวางกรอบขอมูล (Data 

Envelopment Analysis: DEA) 
        นักเศรษฐศาสตร Joseph Farrell (1957) เปนผูริเร่ิมใชวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล 

(Data Envelopment Analysis : DEA) ในการศึกษาประสิทธิภาพขององคกรเปนครั้งแรก และดวย
ความแตกตาง ความลุมลึก รวมทั้งขอจํากัดในการนําไปใชที่ตางจากวิธีวิเคราะหประสิทธิภาพในรูป
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แผนภาพที่ 2.4 เสนโคงประสิทธิภาพและระดับความดอยประสิทธิภาพ 

ของแตละ DMU เมื่อเนนปจจัยผลผลิต 
 

ขั้นตอนที่ 2  การสรางชุดขอมูล (Data Set Construct)  
โดยปกติสถาบันหรือองคกรที่ผูวิจัยเขาไปวิเคราะหประสิทธิภาพนั้นจะเปนผูที่รูดี

ที่สุดวาผลผลิตนาจะเปนตัวแปรอะไรบาง ปจจัยปอนที่เกี่ยวของคือตัวแปรใด และมีตัวแปรเกิน
อะไรบาง  ลักษณะขอมูลเปนอยางไร  อาจเปนทั้งตัวแปรตอเนื่องหรือตัวแปรกลุม  ซ่ึงผูวิจัยตองจัด
เขาชุดเปนปจจัยปอนและปจจัยผลผลิต โดยยึด 3 เกณฑ คือ  

1) ตัวแปรแตละตัวในชุดปจจัยปอน และชุดปจจัยผลผลิตนั้นตองมี
ความสัมพันธภายในต่ํา   

2) ผูวิจัยตองทราบวาขอมูลชุดที่เปนปจจัยปอน และชุดปจจัยผลิตมีความ
เกี่ยวของสัมพันธกัน 

3)    ความถูกตองแมนตรง (accuracy) ของขอมูล ซ่ึงมีความสําคัญตอผล
การวิเคราะห DEA มากเนื่องจากการวิเคราะหเทคนิค DEA มีความไวตอความไมแมนตรงมาก 

ขั้นตอนที่ 3  การวิเคราะหขอมูล 
การวิเคราะหโดยใชเทคนิควางกรอบขอมูล (DEA) สามารถใชโปรแกรม

คอมพิวเตอรที่ใชวิเคราะหโปรแกรมเชิงเสนมาตรฐานทั่วไป (Standard linear programming 
software) ได แตจะเสียเวลาและไมมีความแมนยําเทาที่ควรจึงไมนิยมใช โดยจะนิยมใชซอฟทแวร
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อีกกลุมหนึ่งที่มีการพัฒนาขึ้นสําหรับใชกับการวิเคราะหวางกรอบขอมูลโดยเฉพาะ ซ่ึงสามารถระบุ
ลักษณะของขอมูล (Scale of data) และประเภทของโมเดลการวิเคราะห ตัวอยางเชน 

1) BYU – DEA   เปนซอฟทแวรของ Brigham Young University ใชช่ือวา 
BYUDEA ใชกับเครื่อง PC สามารถวิเคราะห BCC, CCR   และโมเดลเชิงคูณ ลักษณะขอมูลจะเปน
ตัวแปรตอเนื่อง ไมตอเนื่อง หรือตัวแปรเชิงกลุมก็ได 

2)  IDEAS เปนซอฟทแวรที่พัฒนาขึ้นโดย Ali, A.I. ใชช่ือวา IDEA ใชกับ
เครื่อง PC 286 หรือสูงกวา สามารถวิเคราะหโมเดลเชิงคูณและเชิงบวก ลักษณะขอมูลจะเปนแบบ
ตัวแปรตอเนื่อง ไมตอเนื่อง หรือขอมูลเชิงกลุมก็ได 

3)  PIONEER เ ป นซอฟท แ ว ร ข อ งภ าควิ ช า คอมพิ ว เ ตอ ร  คณะ
วิศวกรรมศาสตร มหาวิทยาลัย Southern Methodist ใชช่ือวา PIONEER ใชกับเครื่องระบบเปด 
(Unix based system) สามารถวิเคราะหโมเดล BCC, CCR, โมเดลเชิงบวก และโมเดลเชิงคูณได 
ลักษณะขอมูลใชไดเฉพาะขอมูลที่เปนตัวแปรไมตอเนื่อง กําลังพัฒนาใหใชไดกับขอมูลทุกประเภท 
จัดเปนซอฟทแวรสําหรับใชวิเคราะหขอมูลจํานวนมากได 

4) FRONTIER ANALYST เปนซอฟทแวรที่พัฒนาขึ้นโดยบริษัท Banxia 
software ประเทศอังกฤษ ใชช่ือวา FRONTIER ANALYST สามารถวิเคราะหประสิทธิภาพของ
หนวยการตัดสินใจจํานวนมาก และใชไดกับขอมูลเชิงปริมาณทุกประเภท โดยสามารถวิเคราะหทั้ง
โมเดล BCC และ CCR ตามความเหมาะสมของขอมูล จึงสามารถนํามาใชกับงานวิจัยไดอยางกวางขวาง 

โดยซอฟทแวรดังกลาวทั้งหมดนี้ยังมีการพัฒนาอยางตอเนื่อง เพื่อ
สามารถใชไดกับคอมพิวเตอรรุนใหมๆ และระบบปฏิบัติการที่ใชในปจจุบัน  จึงตองมีการติดตาม
และทดลองใชใหเหมาะสมกับขอมูลในการวิจัยแตละเรื่อง 

ขั้นตอนที่ 4  การแปลความหมายผลการวิเคราะห 
จุดเดนประการหนึ่งของผลการวิเคราะหวางกรอบขอมูล (DEA)  คือ การแปล

ความหมายผลการวิเคราะห ซ่ึงจะใหคาปจจัยเกี่ยวกับการปรับปรุงปจจัยปอน หรือปจจัยผลผลิตเพื่อ
การปรับปรุง DMU ที่ดอยประสิทธิภาพใหมีประสิทธิภาพ   ซ่ึงอาจทําไดในลักษณะการลดปจจัย
ปอนตัวใดตัวหนึ่งหรือหลายตัว  หรือวิธีการเพิ่มปจจัยผลผลิตตัวใดตัวหนึ่งหรือหลายตัวนั้น ซ่ึง
ผูวิจัยตองใชวิธีการฉายภาพ DMU ที่ดอยประสิทธิภาพขึ้นไปอยูบนเสนประสิทธิภาพที่ไดมาจาก
ขอมูลเชิงประจักษ โดยวิธีการในการคํานวณเสนทางและขนาดของการปรับปรุงนั้น เปนปจจัยเชิง
เปรียบเทียบกับ DMUs ที่อยูบนเสนประสิทธิภาพภายใตขอตกลงเบื้องตนที่ไมไดกําหนดไว แต
เขาใจตรงกันวาเมื่อ DMU ที่ดอยประสิทธิภาพไดปรับปรุงตนเองตามปจจัยที่ไดจากการวิเคราะห 
DEA แลว ก็นาจะมีประสิทธิภาพในระดับเดียวกันกับ DMUs ที่อยูบนเสนประสิทธิภาพ 
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ขั้นตอนที่ 5  การนําผลการวิเคราะห DEA ไปใช 
การใชผลการวิเคราะห DEA เปนแนวทางในการจัดการหรือเปนแนวทางในการ

กําหนดนโยบาย ผูบริหารสามารถใชเสนทาง และขนาดของการปรับปรุงปจจัยปอน หรือปจจัย
ผลผลิตที่คํานวณได เปนตัวบงชี้แนวทางในการพัฒนาขีดความสามารถของ DMUs ที่อยูใตเสน
ประสิทธิภาพ ใหมีประสิทธิภาพในระดับแนวหนาได หากผูบริหารดูภาพรวมเชิงเปรียบเทียบ
ประสิทธิภาพของแตละ DMU โดยดูเพียงระดับผลผลิต ผูบริหารอาจตัดสินใจผิดเพราะ DMU ที่อยู
ในระดับสูงยังดอยประสิทธิภาพ  ซ่ึงขอมูลการวิเคราะห DEA จะชี้จุดใหผูบริหารไดศึกษาเจาะลึก
ลงไปถึงปจจัยที่ทําใหดอยประสิทธิภาพวาเปนเพราะโครงสรางองคกร  กระบวนการผลิต  หรือ
ปจจัยอ่ืนใด  เพื่อการปรับเปลี่ยนอยางตอเนื่องไมมีที่ส้ินสุด  ผูบริหารสามารถใช DMUs ที่อยูบน
โคงประสิทธิภาพเปนตัวเทียบ (Benchmarking) หรือนํามาวิเคราะหเปนแผนผัง (Flow chart) หรือ
เอกสารบรรยายเปรียบเทียบแตละ DMU 

ขอพึงระวังและขอสังเกตในการใชเทคนิคการวิเคราะหวางกรอบขอมูล 
การวิเคราะหวางกรอบขอมูล (DEA) ก็เชนเดียวกับวิธีการวิเคราะหเชิงพาราเมตริก   

ซ่ึงผูวิเคราะหตองทราบถึงขอจํากัดตางๆ ของเทคนิคนี้กอนที่จะนําไปใช และการวิเคราะหวาง
กรอบขอมูลไมสามารถเปรียบเทียบประสิทธิภาพของ DMUs ไดในทุกกรณี โดยมีขอจํากัดในเรื่อง
จํานวน DMUs ที่นอยเกินไป อยางนอยตองเปน 3 เทาของจํานวนผลรวมตัวแปรปอนและผลผลิต 

     
4.4 งานวิจัยท่ีเก่ียวของกับการวิเคราะหแบบ DEA  

การวิเคราะหวางกรอบขอมูลไดถูกนํามาใชในงานวิจัย เพื่อวิเคราะหประสิทธิภาพ
องคกรในชวงป ค.ศ.1978 ถึงป 1992 ประมาณ 400 ช้ินในหลายสาขาวิชาซึ่งเปนงานวิจัยใน
ตางประเทศไดแก งานวิจัยของ Anderson, L. and Other (1994) Heffley, D (1994) Lovell และคณะ 
(1995)   สวนงานวิจัยที่ประเมินประสิทธิภาพดานการศึกษาในประเทศไทย ไดแก งานวิจัยของ      
ชูเวช ชาญสงาเวช และคณะ (2545)   นพรัตน พบลาภ (2540)   วินัย พุทธากุล (2537) ซ่ึงเสนอเปน
ลําดับดังนี้ 

 
Anderson, L. and Other (1994) ไดทําการศึกษาเรื่องการวิเคราะหประสิทธิภาพและ

ประสิทธิผลของการศึกษา  โดยใชวิธีวิ เคราะหวางกรอบขอมูล (DEA) ในการเปรียบเทียบ
ประสิทธิภาพสัมพัทธขององคกรตางๆ และใชในการประเมินความสัมพันธระหวางทรัพยากรและ
ผลผลิต   ซ่ึงการใชในการวิเคราะหวาตัวแปรใดที่มีผลตอประสิทธิภาพและประสิทธิผลขององคกร 
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ทําใหสามารถใชผลการวิจัยในการปรับปรุงประสิทธิภาพได โดยจากงานวิจัยนี้ไดใชการวิเคราะห
วางกรอบขอมูล (DEA) ที่มีคุณสมบัติในการวิเคราะหตัวแปรเชิงปริมาณ ทั้งที่เปนปจจัยปอนและ
ปจจัยผลผลิตหลายตัวพรอมกัน รวมทั้งมีการผลการวิจัยไปใชในการปรับปรุงประสิทธิภาพของ
โรงเรียนตอไป 
 

Heffley, D (1997) ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับตนทุนและประสิทธิภาพของโรงพยาบาล 
ในรัฐคอนเนคติคัท โดยใชเทคนิคการวิเคราะหวางกรอบขอมูลในการวิเคราะหประสิทธิภาพการ
บริหารจัดการทรัพยากรและการใหบริการของโรงพยาบาลในพื้นที่เขตอุตสาหกรรมมีวัตถุประสงค
ในการวิจัยเพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางประสิทธิภาพและตนทุนของโรงพยาบาล  ซ่ึงผลการ
วิเคราะหพบวาตนทุนของโรงพยาบาลที่ผันแปรไปจะสงผลตอความเปลี่ยนแปลงของประสิทธิภาพ
โรงพยาบาล 

 
Lovell และคณะ (1995) ไดทําการศึกษาประสิทธิภาพทางการศึกษาของโรงเรียนระดับ

มัธยมศึกษา โดยใชโมเดลการวิเคราะหวางกรอบขอมูล 3 โมเดล คือโมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 
ซ่ึงมีปจจัยปอนเปนทรัพยากรทางการศึกษา และปจจัยผลผลิตเปนบริการทางการศึกษาของโรงเรียน 
โมเดลที่ 2 ประสิทธิภาพระยะกลาง ซ่ึงมีปจจัยปอนเปนบริการทางการศึกษาที่โรงเรียนและปจจัย
ดานตัวนักเรียน โดยมีปจจัยผลผลิตเปนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน และโมเดลที่ 3 ประสทิธภิาพระยะยาว 
ซ่ึงมีปจจัยปอนเปนบริการทางการศึกษาของโรงเรียน และปจจัยดานตัวนักเรียนเชนเดียวกับโมเดล
ประสิทธิภาพระยะกลาง แตมีปจจัยผลผลิตเปนผลระยะยาวของโรงเรียนและนักเรียน นั่นคือ     
เกรดเฉลี่ยของนักเรียน เมื่อศึกษาตอในระดับการศึกษาสูงขึ้น เปนตน โดยในการศึกษาครั้งนี้แบง
การวิเคราะหเปน 2 ช้ัน โดยในชั้นแรกใชการวิเคราะหแบบการวางกรอบขอมูลประยุกต (Modified 
DEA หรือ MDEA) ซ่ึงจัดระดับประสิทธิภาพโรงเรียนในสเกล 0 ถึง +∝ ซ่ึงแตกตางกับการจัด
ระดับประสิทธิภาพโดยการวิเคราะหแบบ DEA ทั่วไป ซ่ึงจะจัดระดับประสิทธิภาพในสเกล 0 ถึง 1 
และทําการวิเคราะหในขั้นที่ 2 คือ การวิเคราะหการถดถอย โดยจากการวิเคราะหดังกลาว ทําให
ทราบประสิทธิภาพของโรงเรียนมัธยมศึกษาแตละโรงเรียน เพื่อหาปจจัยในการปรับปรุงตอไปแลว
ทําการวิเคราะหการถดถอยเพื่อเปรียบเทียบระหวางกลุมโรงเรียน โดยมีกรอบความคิดในการวิจัย
แสดงดังแผนภาพที่ 2.5 และตัวแปรในแตละโมเดล ทั้ง 3 โมเดล แสดงดังตารางที่  2.1 ถึง 2.3  
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แผนภาพที่ 2.5 กรอบแนวคิดในการศึกษาประสิทธิภาพทางการศึกษา 
ของโรงเรียนระดับมัธยมศกึษาของ Lovell และคณะ (1995) 

 

 
 
 

 ตารางที่ 2.1 โมเดลที่ 1 โมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น มีปจจัยปอนเปนทรัพยากรทางการศึกษา 
                      และปจจยัผลผลิตเปนบริการทางการศึกษา 

ปจจัยปอน ปจจัยผลผลิต 
1. จํานวนบุคลากรทั้งหมดในโรงเรียน 
(ครู,ผูชวยคร,ูนักศึกษาฝกสอน,ผูบริหาร,  
คนงาน, ภารโรง)  
2. จํานวนหนังสือในหองสมุด 
3. จํานวนสิ่งอํานวยความสะดวกทาง 
กายภาพทั้งหมด เชน อาคารเรียน หองฝก
ปฏิบัติการ คอมพิวเตอร อินเทอรเน็ต 

1. จํานวนชั่วโมงเรียนคณิตศาสตร × จํานวนนักเรยีน 
2. จํานวนชั่วโมงเรียนวิทยาศาสตร × จํานวนนกัเรียน 
3. จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาชพี × จํานวนนกัเรียน 
4. จํานวนชั่วโมงเรียนภาษาตางประเทศ×จํานวนนักเรียน 
5. จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตร×จํานวนนักเรียนที่
เขารวมกิจกรรม 
6. จํานวนวิชาที่เปดสอนทั้งหมด 
7. จํานวนชั่วโมงเรียนตลอดปของนักเรียนที่มาเรียน
ปกติ×จํานวนนักเรียนที่ลงทะเบียนเรียนทัง้หมด 

จํานวนโรงเรียนในโมเดลที่ 1 : 530 โรงเรียน 

บริการทางการศึกษา 
(ผลผลิตระยะสั้น) 

 ผลผลิตระยะกลาง 

ปจจัยดานผูเรียน 

 ผลผลิตระยะยาว 

ทรัพยากรทางการศึกษา 
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ตารางที่ 2.2 โมเดลที่ 2 โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง มีปจจัยปอนเปนปจจยัดานผูเรียน 
                      และปจจยัผลผลิตระยะกลาง 

ปจจัยปอน ปจจัยผลผลิต 
1. จํานวนชั่วโมงเรียนภาษาไทยตามความเปนจริง 
2. จํานวนชั่วโมงเรียนคณิตศาสตรตามความเปนจริง 
3. จํานวนชั่วโมงเรียนวิทยาศาสตรตามความเปนจริง 

4. จาํนวนชัว่โมงเรยีนสังคมศาสนาวฒันธรรมตามความจริง 
5. จํานวนชั่วโมงเรียนสุขศึกษาพลศึกษาตามความเปนจรงิ 
6. จํานวนชั่วโมงเรียนศิลปะตามความเปนจริง 
7. จํานวนชั่วโมงเรียนการงานอาชีพตามความเปนจริง 
8. จํานวนชั่วโมงเรียนภาษาตางประเทศตามความเปนจริง 
9. จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตร 
10. จํานวนชั่วโมงเรียนตลอดปของนักเรียนที่มาเรียนปกติ 
11. คาเฉลี่ยของเวลาที่นักเรยีนใชศึกษานอกเวลาเรียน 

1. คะแนนสอบจากแบบสอบ
มาตรฐานใชคาเฉลี่ยคะแนนรวม
วิชาการอานศพัทและคณติศาสตร 
2. อัตราสวนคะแนนสอบขอสอบ
มาตรฐานกับคะแนนสอบขอสอบ
แตละโรงเรียน 
3. GPA เฉลี่ย 
4. รอยละของนักเรียนที่ครูประเมิน
วาจะผานเกณฑการคัดเลือกเขา
ระดับวิทยาลัย 
  

จํานวนโรงเรียนในโมเดลที ่3 : 579 โรงเรียน 

ตารางที่ 2.3 โมเดลที่ 3 โมเดลประสิทธิภาพระยะยาว  มปีจจัยปอนเปนปจจยัดานผูเรียน  
                    และปจจัยผลผลิตระยะยาว 

ปจจัยปอน ปจจัยผลผลิต 
1. จํานวนชั่วโมงเรียนภาษาไทยตามความเปนจริง 
2. จํานวนชั่วโมงเรียนคณิตศาสตรตามความเปนจริง 
3. จํานวนชั่วโมงเรียนวิทยาศาสตรตามความเปนจริง 
4. จํานวนชั่วโมงเรียนสังคมศาสนาวัฒนธรรมตามความจริง 
5. จํานวนชั่วโมงเรียนสุขศึกษาพลศึกษาตามความเปนจรงิ 
6. จํานวนชั่วโมงเรียนศิลปะตามความเปนจริง 
7. จํานวนชั่วโมงเรียนการงานอาชีพตามความเปนจริง 
8. จํานวนชั่วโมงเรียนภาษาตางประเทศตามความเปนจริง 

1. เกรดเฉลี่ยเมื่อศึกษาตอใน 
ระดับการศึกษาที่สูงขึ้น 
2. คาเฉลี่ยรายไดของนักเรยีน  
ทั้งหมดในป 1983 
3. คาเฉลี่ยรายไดของนักเรยีน 
ทั้งหมดในป 1985 
4. คาเฉลี่ยระดบัการศึกษาสูงสุด
ของนักเรียนปการศึกษา 1979/1980 
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ตารางที่ 2.3 (ตอ)  
ปจจัยปอน ปจจัยผลผลิต 

  9. จํานวนกิจกรรมนอกหลกัสูตร  
10. จํานวนชั่วโมงเรียนตลอดปของนักเรียนที่มาเรียนปกติ  
11.  คาเฉลี่ยของเวลาที่นักเรยีนใชศกึษานอกเวลาเรียน  
จํานวนโรงเรียนในโมเดลที่ 3 : 530 โรงเรียน   

ผลการวิเคราะหแบงเปน 2  ตอน โดยการวิเคราะหข้ันที่ 1 ใชการวิเคราะหโดยใช
วิธี MDEA เพื่อศึกษาประสิทธิภาพของโมเดลทั้ง 2 ระยะ โมเดลที่ 1 พบวา ความแปรปรวนของ
ประสิทธิภาพมากในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น โดยมีคามัธยฐานของคะแนน MDEA เทากับ 
0.642 และ 25% ของโรงเรียนทั้งหมดไดคะแนนประสิทธิภาพต่ํากวา 0.5 โมเดลที่ 2 พบวายังมี
ความแปรปรวนของคะแนน MDEA อยู  แตคามัธยฐานเพิ่มขึ้นเปน 0.821 และไมมีโรงเรียนใดเลยที่
ไดคะแนนประสิทธิภาพต่ํากวา 0.5 โมเดลที่ 3 พบวา มีความแปรปรวนของคะแนน MDEA แต
คามัธยฐานสูงเชนเดียวกัน คือ 0.762  และมีเพียงโรงเรียนเดียวที่มีคะแนนประสิทธิภาพต่ํากวา 0.5 
และเมื่อทดสอบความแปรปรวนระหวางโมเดล  พบวา โมเดลทั้ง 3 ระยะ มีความแตกตางกันอยาง
ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ นั่นคือไมมีความสัมพันธกัน 

การวิเคราะหขั้นที่ 2   Lovell และคณะ ใชวิธีวิเคราะหการถดถอยแบบกําลังสอง
นอยที่สุด เพื่ออธิบายแหลงความแปรปรวนของคะแนน MDEA ในแตละกลุมโรงเรียน พบวา
โรงเรียนที่อยูในสังคมชั้นสูงจะมีประสิทธิภาพมากกวาโรงเรียนทั่วๆ ไป สวนโรงเรียนในชนบทมี
ประสิทธิภาพต่ํากวาโรงเรียนอื่นๆ และการที่โรงเรียนมีโครงการสงเสริมการเรียนรวมของเด็กพิเศษ
จะทําใหโรงเรียนมีประสิทธิภาพต่ําลง  
 

ชูเวช ชาญสงาเวช และคณะ (2545) ไดทําการวิจัยเพื่อจัดระดับสถาบันอุดมศึกษาไทย 
ในสาขาวิชาครุศาสตร/ศึกษาศาสตร โดยใหมีผูมีสวนไดสวนเสีย (Stakeholders) 5 กลุม ไดแก 
นักเรียนที่จะเขาศึกษาในสถาบันอุดมศึกษาและผูปกครอง ศิษยเกาของสถาบัน ผูใชบัณฑิต 
คณาจารยประจําสถาบันอุดมศึกษา และผูบริหารระดับคณะผูประเมินสถาบันอุดมศึกษา โดยใช
มูลคาเพิ่มและกิตติศพัททางวิชาการมาเปนผลผลิตจากการดําเนินงานของสถาบันอุดมศึกษา แลวใช
การวิเคราะหวางกรอบขอมูล (DEA) วิเคราะหประสิทธิภาพการดําเนินงานของสถาบันอุดมศึกษา 
สําหรับสถาบันที่ขาดประสิทธิภาพ ก็ทําการวิเคราะหเพื่อใชในการปรับปรุงการดําเนินงานเพื่อ
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นําไปสูความมีประสิทธิภาพตอไป โดยมีสถาบันที่สงขอมูลเพื่อใชในการวิจัยทั้งสิ้น 16 สถาบัน   
ผลการวิเคราะหขอมูลพบวา  เมื่อกําหนดใหคณาจารยเปนปจจัยปอน และมูลคาเพิ่มกับกิตติศัพท
ทางวิชาการเปนผลผลิต สรุปผลการวิจัยคือ มี 3 สถาบัน ที่อยูบนเสนโคงประสิทธิภาพ ซ่ึงถือไดวา
มีประสิทธิภาพเต็ม 100% นอกนั้นยังดอยประสิทธิภาพ เมื่อทําการฉายภาพ (projection) ไปยัง
สถาบันที่มีประสิทธิภาพที่ใกลที่สุดพบวา แตละสถาบันมีขนาดของความดอยประสิทธิภาพตางๆ 
กัน และมีปจจัยการเพิ่มประสิทธิภาพที่แตกตางกันดวย ยกตัวอยางเชน สถาบันที่ 46 มีคา
ประสิทธิภาพ 94.7% ซ่ึงถาลดปจจัยปอนทรัพยากร (คณาจารย) ลงได 5% ก็จะมีประสิทธิภาพ
เทียบเคียงกับสถาบันที่อยูเสนโคงประสิทธิภาพ เปนตน 
 

นพรัตน พบลาภ (2540)  ไดทําการวิจัยเร่ืองการพัฒนารูปแบบการเพิ่มประสิทธิภาพ
การจัดและดําเนินงานของวิทยาลัยพลศึกษา โดยมีวัตถุประสงคเพื่อพัฒนารูปแบบและแนวทางการ
ดําเนินงานของวิทยาลัยพลศึกษาทั่วประเทศ เพื่อนําไปกําหนดนโยบายการเพิ่มประสิทธิภาพการจัด
และดําเนินงานของวิทยาลัยพลศึกษา โดยนําเทคนิค DEA มาใชวิเคราะหขอมูลเพื่อเปรียบเทียบและ
ปรับประสิทธิภาพสัมพัทธในการจัดและดําเนินงานของวิทยาลัยพลศึกษา ซ่ึงผลจากการดําเนินการ
วิจัยพบวา ดัชนีที่มีความเหมาะสมกับวิทยาลัยพลศึกษาดานการผลิตบัณฑิต 7 ตัว ดานการวิจัย 5 ตัว 
ดานการบริการวิชาการแกสังคม 5 ตัว ดานการทํานุบํารุงศิลปวัฒนธรรม 4 ตัว และสามารถจําแนก
เปนตัวแปรปจจัยการผลิต 12 ตัว ตัวแปรการผลิต 7 ตัว ในการวิเคราะหประสิทธิภาพ พบวามี
วิทยาลัยพลศึกษาที่มีประสิทธิภาพสัมพัทธ 100% ในภารกิจการผลิตบุคลากร 2 แหง ดานการวิจัย   
3 แหง ดานการบริการวิชาการแกสังคม 3 แหง ดานการทํานุบํารุงศิลปวัฒนธรรม 5 แหง หาก
พิจารณาทั้ง 4 ภารกิจ พบวา วิทยาลัยพลศึกษาที่มีคาประสิทธิภาพสัมพัทธตั้งแต 70% ขึ้นไป           
3 ภารกิจ มีอยู 3 แหง 2 ภารกิจ มีอยู 5 แหง 1 ภารกิจ มีอยู 7 แหง และจากผลการวิเคราะหขอมูลโดย
ใชเทคนิค DEA สามารถบอกไดวาวิทยาลัยพลศึกษาที่มีประสิทธิภาพสัมพัทธไมถึง 100% ควรจะ
ปรับตัวแปรปจจัยการผลผลิตและตัวแปรผลผลิตตัวใดบาง ในปริมาณเทาไร ซ่ึงจากผลการวิจัยใน
คร้ังนี้แสดงใหเห็นวา เทคนิค DEA สามารถนํามาวิเคราะหและปรับประสิทธิภาพสัมพัทธของ
สถาบันการศึกษาที่มีภารกิจคลายคลึงกันไดตรงตามความเปนจริง จากการวิเคราะหประสิทธิภาพ
สัมพัทธและการปรับประสิทธิภาพสัมพัทธ โดยใชเทคนิค DEA รวมทั้งผลการวิเคราะห ผลการ
สัมภาษณผูบริหารวิทยาลันพลศึกษาที่มีประสิทธิภาพสัมพัทธ 100% ในการดําเนินภารกิจแตละ
ดาน ทําใหผูวิจัยไดรูปแบบการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดและดําเนินงานของวิทยาลัยพลศึกษา ซ่ึงจะ
เปนแนวทางใหผูบริหารวิทยาลัยพลศึกษาศึกษาแตละแหง สามารถนําไปปรับปรุงการบริหารงาน
และการใชทรัพยากรตางๆ ใหเกิดประโยชนคุมคาและมีประสิทธิภาพมากที่สุด  
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        วินัย  พุทธากุล (2537) ไดศึกษาประสิทธิภาพของโรงเรียนเทคนิควิชาชีพ โดยใช

เทคนิควิเคราะหวางกรอบขอมูล โดยมีวัตถุประสงคการวิจัยเพื่อตรวจสอบการประยุกตใชเทคนิค 
DEA ในการวัดประสิทธิภาพของโรงเรียนเทคนิควิชาชีพในรัฐมิสซูร่ี จํานวน 43 แหง ผลการวิจัย
พบวา มีโรงเรียน 17 แหง ที่มีประสิทธิภาพ และ 26 แหง ที่ยังดอยประสิทธิภาพ โดยโรงเรียนที่ดอย
ประสิทธิภาพสามารถเพิ่มประสิทธิภาพไดโดยปรับปจจัยปอนและปจจัยผลผลิต เพื่อใหโรงเรียนที่
ยังดอยประสิทธิภาพ มีประสิทธิภาพเทียบเทาโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพ โดยจะตองผลผลิตอีก
ประมาณ 24% และลดปจจัยปอนลงประมาณ 7% ผูวิจัยไดสรุปวา ขอมูลที่ไดจากการวิจัยในครั้งนี้มี
ความสําคัญและเปนประโยชนในการใชกําหนดทิศทาง การปรับปรุงนโยบาย และแผนขององคกร 
รวมทั้งการใชเทคนิค DEA ในการวิเคราะหจะสามารถบงชี้วาโรงเรียนแตละแหงเปนอยางไรเมื่อ
เทียบกับโรงเรียนอื่นๆ และจะพัฒนาไปในทิศทางใด บนพื้นฐานของการปรับปรุงปจจัยปอน และ
ปจจัยผลผลิตของโรงเรียน แตขอจํากัดในการวิเคราะหคือไมสามารถบอกไดวาจะไปถึงจุดนั้นดวย
กระบวนการอยางไร 
 
ตอนที่ 5  กรอบแนวคิดท่ีใชในการวิจัย 

ในการวิจัยคร้ังนี้ผูวิจัยไดใชกรอบแนวคิดของ Lovell, Walters และ Wood (1995) ที่ได
ทําการศึกษาประสิทธิภาพทางการศึกษาของโรงเรียนระดับมัธยมศึกษา โดยใชโมเดลการวิเคราะห
วางกรอบขอมูล 3 โมเดล คือโมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น ซ่ึงมีทรัพยากรทางการศึกษาเปน
ปจจัยปอน และบริการทางการศึกษาของโรงเรียนเปนปจจัยผลผลิต โมเดลที่ 2 ประสิทธิภาพระยะกลาง 
ซ่ึงมีบริการทางการศึกษาที่โรงเรียนจัดไดและปจจัยดานตัวนักเรียนเปนปจจัยปอน และมี
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเปนปจจัยผลผลิต โมเดลที่ 3 ประสิทธิภาพระยะยาว  ซ่ึงมีบริการทาง
การศึกษาที่โรงเรียนจัดไดและปจจัยดานตัวนักเรียนเปนปจจัยปอนเชนเดียวกับโมเดลที่ 2  และมี
ปจจัยผลผลิตเปนความสามารถในการเรียนรูในอนาคต โดยผูวิจัยไดทําการปรับตัวแปรแตละโมเดล
ใหมีความสอดคลองกับบริบทของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา  แลวทําการศึกษา
ประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนที่ดําเนินการจัดการศึกษาครอบคลุมทั้ง 8 กลุมสาระ
รายวิชาพื้นฐานที่ทุกโรงเรียนเปดสอน ซ่ึงการวิจัยคร้ังนี้มุงศึกษาประสิทธิภาพภายใน ของโรงเรียน
ขยายโอกาสทางการศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพแตละโมเดลเทานั้น  ตัวแปรในโมเดล
ประสิทธิภาพทั้ง 3 โมเดล จึงเปนอิสระตอกันและไมมีความสัมพันธกันระหวางโมเดล โดยไดเสนอ
กรอบแนวคิดในการวิจัย ดังแผนภาพที่ 2.6 
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แผนภาพที่ 2.6  กรอบแ
ของโ

 

  โมเดลการวิเคราะหวางกร
กาสทางการศึกษาแตละโรง ทั้ง 3
นี้   

1. โมเดลประสิทธิภาพระยะส
คัดเลือกตัวแปรโดยใชทรัพยา
งเรียน ประกอบดวย จํานวนบุคล
ะจํานวนสิ่งอํานวยความสะดว
เปนบริการทางการศึกษาที่โรงเร
งการจัดการศึกษาตามกลุมสาระ
แตละรายวิชา และจํานวนกิจกร
ิการทางการศึกษาในรายวิชาและ
นตามปกตินั้น สามารถคํานวณ
ยความยาวของคาบเรียน  และจํา
โมเดลประสิทธิภาพระยะสั้นนี้ แ

 
 
 
 
 

โมเดล 1   
     ประสิทธิภาพระยะสั้น           
 
 
 
 
 
 

นวคิดที่ใชในการวจิัยประสิทธิภ
รงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษ

อบขอมูล (DEA)  ที่ใชวิเคราะห
 โมเดล มีรายละเอียดของตัวแป

ั้น  มีตัวแปรปจจัยปอนเปนทรัพยา
กรทางการศึกษาที่จําเปนในกา
ากรตอนักเรียนทั้งหมดในโรงเร
กทางการศึกษา โดยมีตัวแปรป
ียนจัดใหนักเรียนทั้งหมดในโร
รายวิชาครบทั้ง 8 กลุม  โดยใชจ
รมนอกหลักสูตรทั้งหมด คูณกับ
กิจกรรมนั้นๆ สวนจํานวนชั่วโม
ไดจากจํานวนวันที่โรงเรียนจัด
นวนคาบเรียนที่นักเรียนปกติเขา
สดงดังตารางที่ 2.4  

    โมเดล 2   
   ประสิทธิภาพระยะกลาง       
 
 
 
 
 
 

าพการจัดการศึกษา 
า  

ประสิทธิภาพของโรงเรียนขยาย
รปจจัยปอนและปจจัยผลผลิต 

กรทางการศึกษา จํานวน 3  ตัวแปร 
รใหบริการทางการศึกษาของ
ียน จํานวนหนังสือในหองสมุด 
จจัยผลผลิตจํานวน 11 ตัวแปร      
งเรียน ซ่ึงผูวิจัยใชปจจัยผลผลิต
ํานวนชั่วโมงเรียนที่โรงเรียนจัด
จํานวนนักเรียนทั้งหมดที่เขารับ
งเรียนตลอดปของนักเรียนที่มา
การเรียนการสอนตามปกติคูณ
เรียน ซ่ึงรายละเอียดของตัวแปร

 

     โมเดล 3 
  ประสิทธิภาพระยะยาว 
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ตารางที่ 2.4  ตัวแปรการวิจยัในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น   
ปจจัยปอน ปจจัยผลผลิต 

1. จํานวนบุคลากรตอนักเรยีนทั้งหมดใน 1. จาํนวนชัว่โมงเรยีนภาษาไทย×จํานวนนักเรียน 
โรงเรียน (ครู,ผูชวยครู, คนงาน/ภารโรง) 2. จาํนวนชัว่โมงเรยีนคณติศาสตร×จํานวนนักเรียน 
2. จํานวนหนังสือในหองสมุด 3. จาํนวนชัว่โมงเรยีนวทิยาศาสตร×จํานวนนักเรียน 
3. จํานวนสิ่งอํานวยความสะดวกทาง 4. จํานวนชั่วโมงเรียนสังคมศาสนาวัฒนธรรม×จํานวนนักเรียน 
กายภาพทั้งหมด เชน หองเรียน  5. จํานวนชั่วโมงเรียนสุขศึกษาพลศึกษา×จาํนวนนักเรียน 
อาคารเรียน  หองฝกปฏิบัติการ  6. จาํนวนชัว่โมงเรยีนศิลปะ×จํานวนนกัเรียน 
คอมพิวเตอร อินเทอรเน็ต 7. จาํนวนชัว่โมงเรยีนการงานอาชพี×จํานวนนกัเรยีน 
 8. จํานวนชั่วโมงเรียนภาษาตางประเทศ×จํานวนนักเรียน 

 
9. จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตร×จํานวนนักเรียนที่เขารวม
กิจกรรม 

 10. จํานวนวิชาที่เปดสอนทั้งหมด 
 11. จํานวนชั่วโมงเรียนตลอดปของนักเรียนที่มาเรียนปกติ 
  ×จํานวนนักเรียนที่ลงทะเบียนเรียนทั้งหมด 

 
2.  โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง มีตัวแปรปจจัยปอนเปนบริการทางการศึกษาที่โรงเรียน

จัดให  ไดแก จํานวนชั่วโมงเรียนใน 8 กลุมสาระรายวิชา จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตร และจํานวน
ช่ัวโมงเรียนตลอดปของนักเรียนที่มาเรียนปกติ ซ่ึงจะเห็นไดวาใชปจจัยผลผลิตของโมเดล
ประสิทธิภาพระยะสั้น จํานวน 10 ตัว ใน 11 ตัว เปนปจจัยปอนของโมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง
และโมเดลประสิทธิภาพระยะยาว  ตางกันตรงที่เมื่อเปนปจจัยปอน ก็ไมตองนําจํานวนนักเรียนมาคูณ 
และเนื่องจากปจจัยผลผลิตในตัวที่ 10 ในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น คือ จํานวนวิชาที่โรงเรียน
เปดสอนทั้งหมด  ไมใชขอมูลจากตัวนักเรียน  จึงตัดออกไมให เปนปจจัยปอนของโมเดล
ประสิทธิภาพระยะกลาง และโมเดลประสิทธิภาพระยะยาว แตใชตัวแปรเวลาที่นักเรียนใชศึกษา
นอกเวลาเรียนเปนตัวสะทอนความพยายามของนักเรียน และเปนปจจัยปอนตัวที่ 11 ในโมเดล
ประสิทธิภาพระยะกลาง และโมเดลประสิทธิภาพระยะยาว  

สวนตัวแปรปจจัยผลผลิตของโมเดลประสิทธิภาพระยะกลางนั้น มีจํานวนทั้งสิ้น 3 ตัวแปร
เปนขอมูลจากการสอบ และการติดตามผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาของนักเรียนในโรงเรียนขยายโอกาส
ทางการศึกษา ซ่ึงมี 3 สวน โดยสวนที่ 1 คือ ผลการสอบโดยใชขอสอบมาตรฐานระดับชาติ (National 
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Test) ซ่ึงเปนผลคะแนนเฉลี่ยของนักเรียนในแตละชวงชั้นที่ไดรับการสอบดวยขอสอบมาตรฐาน 
สวนที่ 2 คือ ผลสัมฤทธิ์ระดับชั้นเรียน ซ่ึงใหผลเปนคารอยละของ GPA เฉลี่ยของนักเรียนทั้งหมด
ในโรงเรียน และสวนที่ 3 คือ รอยละของนักเรียนที่ครูประเมินวาจะจบการศึกษา ซ่ึงเปนการ
ประเมินจากประสบการณของครูวาจํานวนนักเรียนที่มีศักยภาพพอ ที่จะผานการสอบผานในแตละ
ระดับชั้นวามีจํานวนเทาใด แลวนํามาคิดเปนเปอรเซ็นต ซ่ึงรายละเอียดของตัวแปรในโมเดล
ประสิทธิภาพระยะกลาง แสดงดังตารางที่ 2.5 

 

ตารางที่ 2.5 ตัวแปรการวิจยัในโมเดลที่ 2 ประสิทธิภาพระยะกลาง   
ปจจัยปอน ปจจัยผลผลิต 

1. จํานวนชั่วโมงเรียนภาษาไทยตามความเปนจริง 
2. จํานวนชั่วโมงเรียนคณิตศาสตรตามความเปนจริง 
3. จํานวนชั่วโมงเรียนวิทยาศาสตรตามความเปนจริง 
4. จํานวนชั่วโมงเรียนสังคมศาสนาวัฒนธรรมตามความจริง 
5. จํานวนชั่วโมงเรียนสุขศึกษาพลศึกษาตามความเปนจรงิ 
6. จํานวนชั่วโมงเรียนศิลปะตามความเปนจริง 
7. จํานวนชั่วโมงเรียนการงานอาชีพตามความเปนจริง 
8. จํานวนชั่วโมงเรียนภาษาตางประเทศตามความเปนจริง 
9. จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตร 
10. จํานวนชั่วโมงเรียนตลอดปของนักเรียนที่มาเรียนปกติ 
11. คาเฉลี่ยของเวลาที่นักเรยีนใชศึกษานอกเวลาเรียน 

1. คะแนนสอบจากแบบสอบ
มาตรฐาน(NT)  
2. รอยละ GPA เฉลี่ย 
3. รอยละของนักเรียนที่ครู
ประเมินวาจะจบการศึกษา 
 
 
 
 
 
 

 
3. โมเดลประสิทธิภาพระยะยาว  มีตัวแปรปจจัยปอนจํานวน 11 ตัวแปร เปนบริการทาง

การศึกษาที่โรงเรียนจัดจริง รวมกับปจจัยปอนดานตัวนักเรียน ซ่ึงเปนตัวแปรเดียวกันกับโมเดล
ประสิทธิภาพระยะกลาง  โดยมีความแตกตางกันที่ตัวแปรปจจัยผลผลิต ซ่ึงมีจํานวน 2 ตัวแปร เปน
การติดตามผลผลิตระยะยาว ซ่ึงไดแก ความสามารถการเรียนรูในอนาคตของนักเรียน ซ่ึงไดศึกษา
จากจํานวนนักเรียนที่ศึกษาตอในระดับสูงขึ้นวามีจํานวนเทาไร แลวนํามาคิดเปนเปอรเซ็นต สวนที่ 
2 คือ จํานวนรางวัลและทุนเรียนดีที่นักเรียนและ/หรือโรงเรียนไดรับ เพื่อประกาศเกียรติคุณจาก
หนวยงานภายนอก เนื่องดวยศักยภาพและความเปนเลิศทางวิชาการของโรงเรียนและ/หรือนักเรียน 
ตลอดระยะเวลา 1 ปการศึกษา  ซ่ึงรายละเอียดของตัวแปรในโมเดลประสิทธิภาพระยะยาว แสดงดัง
ตารางที่ 2.6 
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ตารางที่ 2.6 ตัวแปรการวิจยัในโมเดลที่ 3 ประสิทธิภาพระยะยาว   

ปจจัยปอน ปจจัยผลผลิต 
1. จํานวนชั่วโมงเรียนภาษาไทยตามความเปนจริง 
2. จํานวนชั่วโมงเรียนคณิตศาสตรตามความเปนจริง 

1. อัตราสวนนกัเรียนที่ศกึษาตอ
ในระดับที่สูงขึ้น 

3. จํานวนชั่วโมงเรียนวิทยาศาสตรตามความเปนจริง 2. จํานวนรางวัลและทุนเรียนด ี
4. จํานวนชั่วโมงเรียนสังคมศาสนาวัฒนธรรมตามความจริง   
5. จํานวนชั่วโมงเรียนสุขศึกษาพลศึกษาตามความเปนจรงิ   
6. จํานวนชั่วโมงเรียนศิลปะตามความเปนจริง  
7. จํานวนชั่วโมงเรียนการงานอาชีพตามความเปนจริง  
8. จํานวนชั่วโมงเรียนภาษาตางประเทศตามความเปนจริง  
9. จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตร  
10. จํานวนชั่วโมงเรียนตลอดปของนักเรียนที่มาเรียนปกติ   
11. คาเฉลี่ยของเวลาที่นักเรยีนใชศึกษานอกเวลาเรียน  

 
 

 

 



                                                                                                               
                                                                             

 

 

บทที่  3 
 

วิธีดําเนินการวิจัย 
 
การวิจัยคร้ังนี้เปนการวิจัยเชิงสํารวจ มีวัตถุประสงคเพื่อ 1) ศึกษาประสิทธิภาพการจ

การศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา 2) เพื่อนําเสนอปจจัยการเพิ่มประสิทธิภาพในก
จัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา ซ่ึงเปนโครงการจัดการศึกษาเพื่อขยายโอก
ใหแกนักเรียนที่ดอยโอกาสทางการศึกษา ไดศึกษาตอจนจบในระดับมัธยมศึกษาตอนตน ซ่ึงเป
การศึกษาภาคบังคับ สนองตอพระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ พ.ศ. 2542 ที่ประกาศใหเด็กทุกค
ไดรับโอกาสทางการศึกษาขั้นพื้นฐานอยางเทาเทียมกัน เพื่อการพัฒนาบุคลากรในประเทศใหเ
ทันตอความเปลี่ยนแปลงทางวิทยาศาสตร เทคโนโลยี เศรษฐกิจและสังคมของโลก และจ
การศึกษาหนาที่รวมทั้งลักษณะการทํางานของการวิเคราะหประสิทธิภาพดวยวิธีวางกรอบขอม
(DEA) ที่มีความลุมลึกในการวิเคราะหประสิทธิภาพตางจากวิธีดั้งเดิม  เนื่องจากสามารถวิเคราะ
ประสิทธิภาพของแตละ DMU ซ่ึงก็หมายถึงแตละโรงเรียน โดยใชกับปจจัยปอน และผลผลิตท
หนวย (unit) และมาตรการวัด (scale of measurement) ตางกันได   โดยไมตองตีคาเปนตัวเงิน แ
ไมมีขอตกลงที่เขมงวด  จะทําใหทราบประสิทธิภาพของแตละโรงเรียน  และหากโรงเรียนใดข
ประสิทธิภาพ ก็สามารถบอกปจจัยที่ขาดไปไดอีกดวย  นั่นก็ทําใหทราบการเพิ่มประสิทธิภาพข
โรงเรียน  ซ่ึงจะสงผลใหเกิดการพัฒนา และการลงทุนที่ตรงจุดของหนวยงานที่เกี่ยวของในก
แกปญหาการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา อันจะสงผลตอการพัฒนาเยาวชนที่ด
โอกาสทางการศึกษาของชาติตอไป 

 
ประชากรและกลุมตัวอยาง 

ประชากรในการวิจัยคร้ังนี้ คือ โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา ซ่ึงเปนโรงเรียนระด
ประถมศึกษาที่จัดการศึกษาตั้งแตระดับประถมศึกษาปที่ 1 ถึงมัธยมศึกษาปที่ 3 ทั่วประเท
รวมทั้งสิ้น 7,355 โรงเรียน  ประกอบดวยโรงเรียนในภาคเหนือ จํานวน1,690 โรง  ภาคอีส
จํานวน 3,310  โรง  ภาคกลางจํานวน 1,498  โรง  และภาคใตจํานวน  857 โรง 

กลุมตัวอยางในการวิจัยคร้ังนี้  คือ โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาทั่วประเทศ ซ่ึงได
โดยวิธีการสุมแบบแบงชั้น (Stratified random sampling) โดยใชภาคเปนระดับชั้น (Stra
มีขั้นตอนดังนี้ 

 

  46

                                  

ัด
าร
าส
น
น
ทา
าก
ูล 
ห
ี่มี
ละ
าด
อง
าร
อย

ับ
ศ        
าน

มา
ta)              



                                                                                                                 47
                                                                                                              

 
ขั้นที่ 1   การกําหนดขนาดกลุมตัวอยาง โดยจากการศึกษาการวิเคราะหวางกรอบ

ขอมูล พบวา ขนาดกลุมตัวอยาง (DMU) ที่เหมาะสมนั้น ตองมีขนาดไมต่ํากวา 3 เทาของผลรวม
ของตัวแปรปจจัยปอนและปจจัยผลผลิต   ดังนี้ 

ขนาดกลุมตัวอยาง =   3 (จํานวนปจจัยปอน + จํานวนปจจัยผลผลิต) 
จากการสอบถามผูเชี่ยวชาญเพิ่มเติม โดย Lovell ไดกลาวเกี่ยวกับขนาดของกลุม

ตัวอยางในการวิเคราะหวางกรอบขอมูลที่เหมาะสม ซ่ึงจะทําใหผลการวิเคราะหแสดงความแตกตาง
ของระดับคาประสิทธิภาพไดดีนั้น ควรมีขนาด 10 เทาของผลรวมตัวแปรปจจัยปอนและปจจัย
ผลผลิตทั้งหมดในการวิจัย ซ่ึงในการวิจัยคร้ังนี้โมเดลประสิทธิภาพทั้ง 3 โมเดลนั้น ทําการศึกษา
ประสิทธิภาพของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่เปนกลุมตัวอยางกลุมเดียวกัน โดยผูวิจัย
คัดเลือกจากโมเดลที่มีผลรวมของตัวแปรปจจัยปอนและปจจัยผลผลิตที่มีจํานวนสูงสุด คือ 14 ตัวแปร  

ขนาดกลุมตัวอยาง    =   10 (จํานวนปจจัยปอน + จํานวนปจจยัผลผลิต) 
          =    10 (14) 
          =    140   โรงเรียน 

โดยกลุมผูใหขอมูลคือ  ผูบริหารโรงเรียน  
ขั้นที่ 2   การสุมกลุมตัวอยางแบบแบงชั้น  โดยการนําขนาดกลุมตวัอยางทีค่าํนวณได  

มาสุมแบบแบงชั้น (Stratified random sampling) โดยใชภาคเปนระดับชั้น (Strata) แลวทําการสุม
อยางงาย (Simple random sampling) ตามสัดสวนในแตละภาค รวมทั้งสิ้น 4 ภาค เทากับ 32: 63: 29: 16 
แสดงในตารางที่ 3.1 

 
 ตารางที่ 3.1 จํานวนประชากรและกลุมตัวอยางโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาแยกตามภาค 

ภาค ประชากร(โรง) กลุมตัวอยาง(โรง) 
เหนือ 1,690 32 
อีสาน 3,310 63 
กลาง 1,498 29 
ใต    857 16 
รวม 7,355 140 
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เคร่ืองมือท่ีใชในการวิจัย 

เครื่องมือที่ใชในการวิจัยคร้ังนี้ คือ แบบบันทึกขอมูล ที่ผูวิจัยพัฒนาขึ้นเพื่อรวบรวมขอมูล
ประสิทธิภาพในการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา แบงเปน 2 ตอน ไดแก
  2.1  แบบบันทึกขอมูลพื้นฐานของโรงเรียนที่เปนกลุมตัวอยาง  ประกอบดวย     
ขอคําถามเกี่ยวกับโรงเรียน  เชน ขนาด ที่ตั้งของโรงเรียน เปนตน                           

2 .2  แบบบันทึกขอมูลตามตัวแปรการวิ เคราะหดวยวิ ธีวางกรอบขอมูล  
ประกอบดวยขอคําถามตามกรอบแนวคิดในการวิจัยทั้ง 3 โมเดล  เชน  อัตราสวนครูตอนักเรียน 
จํานวนอาคารและสิ่งอํานวยความสะดวกในโรงเรียน จํานวนชั่วโมงในการจัดการศึกษาในรายวิชา
ตางๆ จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตร  ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  จํานวนรางวัลและทุนเรียนดีตางๆ ที่
โรงเรียนไดรับ  เปนตน โดยมีขั้นตอนการสรางเครื่องมือดังนี้ 

1)  ศึกษาคนควาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของกับประสิทธิภาพ และ       
ตัวแปรที่เกี่ยวของกับการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา และวิธีการวิเคราะห
วางกรอบขอมูล  ทั้งในและตางประเทศ 

2)  กําหนดโครงสรางเนื้อหาขอคําถามของแบบบันทึกขอมูล 
3)  สรางขอคําถามในแบบบันทึกขอมูลประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของ

โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาตามโครงสรางที่กําหนดไว 
4) ตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือโดยนําแบบบันทึกขอมูลที่สรางขึ้น 

เสนอตออาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธ   ตรวจสอบความตรงตามเนื้อหา (Content Analysis) ความ
ครอบคลุมของขอความ ความชัดเจนของภาษา และรูปแบบการพิมพ 

5)  ปรับปรุงขอคําถามตามที่อาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธเสนอแนะ และ
ทดลองใชกับกลุมประชากรที่ไมใชกลุมตัวอยาง เพื่อสอบถามความเขาใจและความชัดเจนของ
ขอความในแบบบันทึกขอมูล แลวนํากลับมาปรับปรุงแกไข 

6)  นําแบบบันทึกขอมูลที่ปรับปรุงแกไขแลว  ทดลองใชเพื่อตรวจสอบ
ความเที่ยง (Reliability)  ของแบบบันทึกขอมูล แลวนํากลับมาปรับปรุงแกไข 

7)  นําแบบบันทึกขอมูลฉบับสมบูรณไปใชกับกลุมตัวอยาง 
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วิธีการเก็บรวบรวมขอมูล 

การเก็บรวบรวมขอมูลโดยใชวิธีการสงแบบบันทึกขอมูลทางไปรษณีย ไปยังโรงเรียนขยาย
โอกาสทางการศึกษาตามรายชื่อโรงเรียนกลุมตัวอยางที่ทําการสุมทั้งหมดจํานวน 140 โรงเรียน 
โรงเรียนละ 1 ชุด  รวมสงแบบบันทึกขอมูลจํานวน 140 ชุด เพื่อขอความรวมมือผูบริหารในการให
ขอมูล  โดยแนบรายละเอียดในการเก็บขอมูลไปดวย และดําเนินการติดตามแบบบันทึกขอมูลไม
นอยกวา 2 คร้ัง โดยเวนระยะหางจากเวลาที่สงแบบบันทึกขอมูลเปนเวลาครั้งละ 2 สัปดาห 

ซ่ึงผูวิจัยดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูลในระหวางวันที่ 12 มกราคม ถึง 15 กุมภาพันธ 2549 
และทําการโทรศัพทสอบถามขอมูลเพิ่มเติมบางโรงเรียน ในกรณีที่กรอกขอมูลไมครบถวนทุกชอง 
รวมทั้งจัดทําเอกสารขอขอมูลบางสวนจากสํานักงานการศึกษาขั้นพื้นฐาน และเขตพื้นที่การศึกษาที่
โรงเรียนนั้นๆ สังกัดอยู ในกรณีที่โรงเรียนไมมีขอมูลครบถวนตามแบบบันทึกขอมูล เชน คะแนน
สอบมาตรฐาน (คะแนน NT) เปนตน โดยทําการเก็บขอมูลเพิ่มเติมระหวางวันที่ 15 กุมภาพันธ ถึง 
28 กุมภาพันธ 2549 รวมระยะเวลาการเก็บรวบรวมขอมูลทั้งสิ้น 48 วัน  

 
การวิเคราะหขอมูล 

ในการวิเคราะหขอมูลผูวิจัยนําขอมูลที่เก็บรวบรวมจากกลุมตัวอยาง  มาวิเคราะหตาม
ระเบียบวิธีทางสถิติ  โดยตรวจสอบความสมบูรณของการตอบแบบบันทึกขอมูลที่ไดรับกลับมา
ทั้งหมด  เพื่อนํามาวิเคราะหขอมูลตามขั้นตอนตอไปนี้ 

ขั้นตอนที่ 1  การวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของโรงเรียนที่เปนกลุมตัวอยาง และนําเสนอ
ลักษณะการแจกแจงของตัวแปรปจจัยปอน และผลผลิตที่จะใชในการวิเคราะหวางกรอบขอมูล โดย
ใชสถิติบรรยายดวยโปรแกรม  SPSS ไดแก จํานวน รอยละ และคาเฉลี่ยของขอมูล แลวนําเสนอใน
ลักษณะการบรรยายตารางคาสถิติพื้นฐานของลักษณะพื้นฐานของโรงเรียนขยายโอกาสทาง
การศึกษาที่เปนกลุมตัวอยางในการวิจัย และตัวแปรปจจัยปอนและปจจัยผลผลิตของแตละโมเดล 

ขั้นตอนที่ 2  การวิเคราะหวางกรอบขอมูล (DEA)  ของโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น  
โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง และโมเดลประสิทธิภาพระยะยาว โดยใชโปรแกรม Frontier 
Analyst ในการวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา     
แตละโรง ซ่ึงในการวิจัยคร้ังนี้เปนการวิเคราะหประสิทธิภาพภายในของโมเดลประสิทธิภาพ ทั้ง 3 
ระยะเทานั้น ไมไดทําการวิเคราะหเพื่อหาความสัมพันธระหวางโมเดล โดยวิธีการนําเสนอผลการ
วิเคราะหประสิทธิภาพนั้น เปนการนําเสนอในภาพรวมของประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของกลุม
ตัวอยางโดยภาพรวมในโมเดลแตละระยะ และแยกเปนแตละโรงเรียน วามีประสิทธิภาพในการจัด
การศึกษามากนอยเพียงไร  ในรูปของตารางคาประสิทธิภาพ และแผนภาพหรือตารางแสดงทิศทาง
และขนาดการปรับปรุงประสิทธิภาพในรูปของการเพิ่มปจจัยผลผลิตและ/หรือการลดปจจัยปอน
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สําหรับโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพ โดยมีรายละเอียดในการวิเคราะหประสิทธิภาพวิธีวางกรอบ
ขอมูล  ดังนี้ 

ผูวิจัยเลือกใชรูปแบบโมเดลที่เหมาะสมกับขอมูลในการวิจัยคร้ังนี้ โดยใชโมเดล 
BCC ในการวิเคราะหโดยเนนการเพิ่มปจจัยผลผลิตของโมเดลทั้ง 3 ระยะ คือ โมเดลประสิทธิภาพ
ระยะสั้น โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง   และโมเดลประสิทธิภาพระยะยาว เนื่องจากโมเดล BCC 
สามารถใชกับขอมูลที่มีผลผลิตไมคงที่ สามารถวิเคราะหขอมูลที่ตองการเนนการใชปจจัยปอน
จํานวนนอยที่สุด เพื่อใหไดปจจัยผลผลิตจํานวนมากที่สุด ซ่ึงผลการวิเคราะหวางกรอบขอมูลจะ
แสดงผลออกมาในรูปเสนโคงวางกรอบขอมูล และฉายภาพการอางอิงปจจัยการปรับปรุง
ประสิทธิภาพของโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพไปยังโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพที่อยูใกลที่สุด พรอม
แสดงทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพ ซ่ึงมีความเหมาะสมกับขอมูลในการวิจัยคร้ังนี้ใน
โมเดลทั้ง 3 ระยะ คือ ตองการเนนปจจัยผลผลิต ในโมเดลประสิทธิภาพทั้ง 3 ระยะใหมีปริมาณมาก
ที่สุด ทําการวิเคราะหโดยกําหนดคาทศนิยม 2  ตําแหนงในการวิเคราะหทั้ง 3 โมเดล มีรายละเอียด
โมเดลในแตละระยะ ดังนี้ 

 
โมเดลที่ 1  ประสิทธิภาพระยะสั้น 

 โมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น มีตัวแปรในการวิจัยรวมทั้งสิ้น14 ตัวแปร ซ่ึงมีปจจัยปอน
เปนทรัพยากรทางการศึกษา จํานวน 3 ตัวแปร ซ่ึงไดแก จํานวนบุคลากรทั้งหมดในโรงเรียน จาํนวน
หนังสือในหองสมุด และจํานวนสิ่งอํานวยความสะดวกทางกายภาพ โดยมีปจจัยผลผลิตเปนบริการ
ทางการศึกษาที่โรงเรียนจัดให จํานวนทั้งสิ้น 11 ตัวแปร โดยการวิเคราะหวางกรอบขอมูล จะเนน
การเพิ่มปจจัยผลผลิต นั่นคือการใชทรัพยากรทางการศึกษาที่มีอยูในปริมาณนอยที่สุด และเนนให
เกิดการบริการทางการศึกษาของโรงเรียนในปริมาณมากที่สุด ซ่ึงมีรายละเอียดในการวิเคราะหดังนี้ 

min Z0     =   θ1 - ε.→1 S+  -  ε.→1 S-

θ1,λ, S+, S-

  s.t.   ⎯Yλ - S+ =     Y0

               θ1X0 -⎯Xλ - S- =    -X0

   1→  λ  =     1 
   λ, S+, S-  ≥    0 
 

เมื่อ    Y0    คือ    11×1   เวกเตอรผลผลิตระยะสั้นของโรงเรียนขยายโอกาสแตละโรง 
X0    คือ    3×1 เวกเตอรปจจัยปอนระยะสั้นของโรงเรียนขยายโอกาสแตละโรง 
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Y      คือ    11×N1   เมทริกซปจจัยผลผลิตระยะสั้นของโรงเรียนขยายโอกาส    
                          ทางการศึกษาทุกโรงเรียนในกลุมตัวอยาง 

                             ⎯Y             คือ    Y/Y0

         X      คือ    3×N1 เมทริกซปจจัยปอนระยะสั้นของโรงเรียนขยายโอกาสทาง 
         การศึกษาทุกโรงเรียนในกลุมตัวอยาง 

                             ⎯X             คือ     X/ X0 
และมิติของ λ คือ  1×(N1 - 1)   เมื่อ N1 คือจํานวนโรงเรียนขยายโอกาสทาง

การศึกษาที่เปนกลุมตัวอยางในโมเดล  ซ่ึงในที่นี้คือ 140 โรงเรียน 
 

โมเดลที่ 2 ประสิทธิภาพระยะกลาง 
โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง มีตัวแปรในการวิจัยรวมทั้งสิ้น14 ตัวแปร ซ่ึงมีปจจัยปอน

เปนบริการทางการศึกษาที่โรงเรียนจัดให และปจจัยดานตัวนักเรียน จํานวนทั้งสิ้น 11 ตัวแปร และ
ปจจัยผลผลิต ซ่ึงไดแก ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียน จํานวน 3 ตัวแปร โดยการวิเคราะหวาง
กรอบขอมูล จะเนนการเพิ่มปจจัยผลผลิต นั่นคือการใชปจจัยปอนดานบริการทางการศึกษาและ
ปจจัยดานตัวนักเรียนที่มีอยูเดิมในปริมาณนอยที่สุด โดยเนนใหเกิดปจจัยผลผลิต คือ ผลสัมฤทธิ์
ทางการศึกษาของนักเรียนในปริมาณมากที่สุด ซ่ึงมีรายละเอียดในการวิเคราะหดังนี้ 

  
min Z0       =    θ2 - ε.→1 S+  -  ε.→1 S-

θ2,λ, S+, S-

  s.t.      ⎯Zλ - S+  =     T0

  θ2Y0 -⎯Yλ - S-  =     0 
  θ2S0 -⎯Sλ - S-  =     0 
   λ, S+, S-  ≥    0 
 

เมื่อ    T0     คือ    3×1   เวกเตอรผลผลิตระยะกลางของโรงเรียนขยายโอกาสแตละโรง 
Y0    คือ    11×1 เวกเตอรปจจัยผลผลิตของโมเดลที่ 1 
S0    คือ     ดัชนีคาสเกลของปจจัยปอนที่เกี่ยวกับตัวนักเรียนของโรงเรียนขยาย 
                         โอกาสทางการศึกษาแตละโรงเรียน     

                             ⎯T     =       T/ T0 

ดังนั้น    T      คือ     3 ×(N2 - 1)  เมทริกซปจจัยผลผลิตระยะกลาง 
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                            ⎯Y     =       Y/Y0

ดังนั้น    Y      คือ     11×(N2 - 1)  เมทริกซปจจัยผลผลิตของโมเดลที่ 1 
            ⎯S    =        S/S0

ดังนั้น    S      คือ     1×(N2 - 1)  เวกเตอรของปจจัยปอนอันเนื่องมาจากตัวนักเรียน 
และมิติของ λ คือ  1×(N2 - 1)   เมื่อ N2 คือจํานวนโรงเรียนขยายโอกาสทาง

การศึกษาที่เปนกลุมตัวอยางในโมเดล  ซ่ึงในที่นี้คือ 140 โรงเรียน 
 
โมเดลที่ 3 ประสิทธิภาพระยะยาว 

 โมเดล ประสิทธิภาพระยะยาว มีตัวแปรในการวิจัยรวมทั้งสิ้น 13 ตัวแปร ซ่ึงมีปจจัยปอน
เปนบริการทางการศึกษาที่โรงเรียนจัดให และปจจัยดานตัวนักเรียน จํานวนทั้งสิ้น 11 ตัวแปร และ
ปจจัยผลผลิต ซ่ึงไดแก ความสามารถในการเรียนรูในอนาคตของนักเรียน จํานวน 2 ตัวแปร
ประกอบดวย อัตราสวนนักเรียนที่ศึกษาตอในระดับที่สูงขึ้น และจํานวนรางวัลและทุนเรียนดีที่
โรงเรียนและ/หรือนักเรียนไดรับ โดยการวิเคราะหวางกรอบขอมูล จะเนนการเพิ่มปจจัยผลผลิต นั่น
คือการใชปจจัยปอนดานบริการทางการศึกษาและปจจัยดานตัวนักเรียนในปริมาณนอยที่สุด และ
เนนใหเกิดปจจัยผลผลิต คือ ความสามารถการเรียนรูในอนาคตของนักเรียนในปริมาณมากที่สุด ซ่ึง
มีรายละเอียดในการวิเคราะหดังนี้ 
  

min     =   θ3 - ε.→1 S+  -  ε.→1 S-

θ3,λ, S+, S-

  s.t.      ⎯Zλ - S+  =     T0

  θ3Y0 -⎯Yλ - S-  =     0 
  θ3S0 -⎯Sλ - S-  =     0 
   λ, S+, S-  ≥    0 
 

เมื่อ    Z0    คือ  2×1 เวกเตอรของผลผลิตระยะยาวของโรงเรียนขยายโอกาสแตละโรง 
Y0    คือ  11×1 เวกเตอรปจจัยผลผลิตของโมเดลที่ 1 
S0    คือ  ดัชนีคาสเกลของปจจัยปอนที่เกี่ยวกับตัวนักเรียนของโรงเรียนขยาย 
              โอกาสทางการศึกษาแตละโรงเรียน     

                             ⎯Z     =    Z/ Z0 

ดังนั้น    Z      คือ   2 ×(N3 - 1)  เมทริกซปจจัยผลผลิตระยะยาว 
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                             ⎯Y     =    Y/Y0

ดังนั้น    Y      คือ  11×(N3 - 1)  เมทริกซปจจัยผลผลิตของโมเดลที่ 1 
และ     ⎯S    =   S/S0

ดังนั้น    S      คือ   1×(N3 - 1)  เวกเตอรของปจจัยปอนอันเนื่องมาจากตัวนักเรียน 
และมิติของ λ คือ  1×(N3 - 1)   เมื่อ N3 คือจํานวนโรงเรียนขยายโอกาสทาง

การศึกษาที่เปนกลุมตัวอยางในโมเดล  ซ่ึงในที่นี้คือ 140 โรงเรียน 
 

 



บทที่  4 
 

ผลการวิเคราะหขอมูล 
 

การวิจัยคร้ังนี้เปนการวิจัยเชิงสํารวจ มีวัตถุประสงคเพื่อ 1) ศึกษาประสิทธิภาพการจัด
การศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา 2) เพื่อนําเสนอปจจัยการเพิ่มประสิทธิภาพในการ
จัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา การนําเสนอผลการวิเคราะหขอมูล ผูวิจัยได
นําเสนอผลการวิเคราะหขอมูลแยกเปน 2 ตอน ดังนี้  ตอนที่ 1 ผลการวิเคราะหคาสถิติเบื้องตน
เกี่ยวกับภูมิหลังของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่เปนกลุมตัวอยางในการวิจัย ตอนที่ 2     
ผลการวิเคราะหวางกรอบขอมูล (DEA)  ของโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น โมเดลประสิทธิภาพ
ระยะกลาง และโมเดลประสิทธิภาพระยะยาว โดยใชโปรแกรม Frontier Analyst ในภาพรวมแตละ
โมเดล และแยกเปนแตละโรงเรียน รวมทั้งการนําเสนอทิศทางและขนาดของประสิทธิภาพ โดยใช
การปรับปรุงประสิทธิภาพในรูปของการเพิ่มปจจัยผลผลิตเพียงอยางเดียว การลดปจจัยปอนเพียง
อยางเดียว หรือทั้งการเพิ่มปจจัยผลผลิตและการลดปจจัยปอนสําหรับโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพ
  
ตอนที่ 1 ผลการวิเคราะหคาสถิติเบื้องตนเกี่ยวกับโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา 
 

ผลการวิเคราะหขอมูลในตอนนี้ ประกอบดวยผลการวิเคราะหคาสถิติเบื้องตนเกี่ยวกับ
โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา ซ่ึงไดแก จํานวน รอยละ และคาเฉลี่ยของขอมูล โดยมี
วัตถุประสงคเพื่อศึกษาลักษณะภูมิหลังของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่เปนกลุมตัวอยาง
แตละโรงเรียน ดังนี้ 

1.1 ผลการวิเคราะหคาสถิติเบื้องตนเกี่ยวกับภูมิหลังของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา 
โดยแบงการวิเคราะหออกเปน 3 ตัวแปร คือ ภาค เขตที่ตั้ง และขนาดของโรงเรียน โดยผลการ
วิเคราะหขอมูลพื้นฐานของกลุมตัวอยางที่ใชในการวิเคราะหขอมูลคร้ังนี้จํานวน 140 โรง เมื่อพิจารณา
จากแตละตัวแปร พบวา มีโรงเรียนที่อยูในเขตภาคอีสานมากที่สุด คือ จํานวน 63 โรง คิดเปนรอยละ 
45.00 รองลงมาคือโรงเรียนที่อยูในเขตภาคเหนือจํานวน 32 โรง คิดเปนรอยละ 22.90 ภาคกลาง
จํานวน 29 โรง คิดเปนรอยละ 20.70 และอยูในเขตภาคใตนอยที่สุด คือ จํานวน 16 โรง คิดเปนรอยละ 
11.40  ตามลําดับ โดยมีโรงเรียนที่ตั้งอยูในเขตที่อ่ืนๆ ที่ไมใชอําเภอเมืองมากที่สุด จํานวน 79 โรง 
คิดเปนรอยละ 56.40 และโรงเรียนที่อยูในเขตอําเภอเมืองของแตละจังหวัดจํานวน 61 โรง คิดเปน
รอยละ 43.60 ซ่ึงขนาดของโรงเรียน เมื่อแบงตามเกณฑจํานวนนักเรียนของสํานักงานการศึกษา    
ขั้นพื้นฐาน พบวา เปนโรงเรียนขนาดใหญมากที่สุด คือ จํานวน 77 โรง คิดเปนรอยละ 55.00 
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รองลงมาคือ โรงเรียนขนาดกลาง 59 โรง คิดเปนรอยละ 42.10 และโรงเรียนขนาดเล็กมีจํานวนนอย
ที่สุด คือ 4 โรง คิดเปนรอยละ 2.90 ตามลําดับ รายละเอียดของผลการวิเคราะหแสดงดังตารางที่ 4.1 

 
ตารางที่ 4.1 จํานวนและรอยละของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาจําแนกตามภูมหิลัง 

 ตัวแปร จํานวน รอยละ 
ภาค   
เหนือ 32 22.90 
อีสาน 63 45.00 
กลาง 29 20.70 
ใต 16 11.40 
รวม 140 100.00 
ที่ตั้ง   

อําเภอเมือง 61 43.60 
ตางอําเภอ 79 56.40 

รวม 140 100.00  
ขนาดโรงเรียน   

เล็ก 4 2.90 
กลาง 59 42.10 
ใหญ 77 55.00 
รวม 140 100.00  

 
โรงเรียนที่เปนกลุมตัวอยางดังกลาวมีขอมูลพื้นฐานของปจจัยปอน และปจจัยผลผลิตที่ใช

ในการศึกษาประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียน ดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล แบงตาม
ตัวแปรในแตละโมเดลออกเปน 4  ดาน เนื่องจากตัวแปรปจจัยผลผลิตของโมเดลประสิทธิภาพ
ระยะสั้น กับตัวแปรปจจัยปอนในโมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง และโมเดลประสิทธิภาพระยะยาว 
เปนตัวแปรเดียวกัน ซ่ึงประกอบดวย ทรัพยากรทางการศึกษา บริการทางการศึกษา ผลสัมฤทธิ์
ทางการศึกษา และความสามารถการเรียนรูในอนาคตของนักเรียน รายละเอียดแสดงดังตารางที่ 4.2  
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ตารางที่ 4.2  ขอมูลพื้นฐานปจจัยปอนและปจจัยผลผลิตของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที ่
                     ใชในการวิเคราะหวางกรอบขอมูล 

ตัวแปร Min Max Mean S.D. 
ทรัพยากรทางการศึกษา     

1. จํานวนบุคลากรในโรงเรียนทั้งหมด     
    จํานวนครู  9 48 19.76 7.42 
    จํานวนผูชวยครู 0 4 0.32 0.78 
    จํานวนคนงาน/ภารโรง 0 6 1.18 0.65 
    รวมจํานวนบุคลากรทั้งหมดในโรงเรียน 10 49 21 7.89 
2. จํานวนหนังสือในหองสมุดทั้งหมด     
    จํานวนวารสารทางวิชาการ 0 800 69.41 123.67 
    จํานวนหนังสือในหองสมุด 100 30,000 3,308.50 4,153.30 
    รวมจํานวนหนังสือในหองสมุด 120 30,026 3,378 4,160.41 
3. จาํนวนสิ่งอาํนวยความสะดวกทางกายภาพทั้งหมด     
    จํานวนอาคารเรียน 2 8 3.53 1.14 
    จํานวนหองเรียน 8 39 14.84 6.46 
    จํานวนหองฝกปฏิบัติการทางวิทยาศาสตร 0 3 1.21 0.29 
    จํานวนหองฝกปฏิบัติการทางภาษา 0 2 0.97 0.29 
    จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา 0 6 0.93 1.00 
    จํานวนคอมพิวเตอร 0 90 12.30 12.17 

บริการทางการศึกษาของโรงเรียน         
1. จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาไทย 1,080 2,520 1,748.57 215.02 
2. จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาคณิตศาสตร 1,080 2,520 1,614.29 212.64 
3. จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาวทิยาศาสตร 720 2,280 1,060.54 222.90 
4. จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสังคมศึกษาวัฒนธรรม 600 2,160 1,113.14 277.25 
5. จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสุขศึกษาพลศึกษา 360 2,160 737.71 231.52 
6. จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาศลิปศึกษา 360 2,160 583.43 259.05 
7. จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาการงานอาชีพ 480 2,160 912.14 272.92 
8. จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาตางประเทศ 600 2,160 930.29 224.30 
9. จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตร 2 35 5.96 5.03 
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 ตารางที่ 4.2 (ตอ)   

ตัวแปร Min Max Mean S.D. 
บริการทางการศึกษาของโรงเรียน         

10. จํานวนชั่วโมงเรียนตลอดปของนักเรียนปกต ิ 1000 1236 1,161.86 79.47 
11. จํานวนชั่วโมงที่นักเรียนใชศึกษานอกเวลาเรียน 40 800 142.71 120.11 

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียน         
1. รอยละของคะแนนสอบมาตรฐาน (NT) 29 63 41.04 7.04 
2. รอยละของ GPA เฉลี่ย 34 97 66.56 12.06 
3. รอยละของนักเรียนที่ครูประเมินวาจบการศึกษา 34 100 96.98 7.43 
ความสามารถการเรียนรูในอนาคตของนักเรียน         

1. รอยละของนักเรียนที่ศึกษาตอในระดับสูงขึ้น 32 100 77.94 19.75 
2. จํานวนรางวัลและทุนเรียนด ี 1 150 24.07 29.07 

 
จากตารางที่ 4.2  พบวาขอมูลพื้นฐานของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่เปนกลุม

ตัวอยางในการวิจัยคร้ังนี้ มีคาเฉลี่ยของปจจัยปอนและปจจัยผลผลิตในระดับตางๆ กัน ดังนี้   
ทรัพยากรทางการศึกษา ซ่ึงเปนตัวแปรปจจัยปอนของโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น แบง

ออกเปน 3 ดาน ไดแก 1) จํานวนบุคลากรในโรงเรียนทั้งหมด ซ่ึงประกอบดวย ครู ผูชวยครู และ
คนงาน/ภารโรง ซ่ึงโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่เปนกลุมตัวอยางในการวิจัยคร้ังนี้ มีจํานวน
บุคลากรในโรงเรียนเฉลี่ยจํานวน 21 คน 2) จํานวนหนังสือในหองสมุดทั้งหมด ซ่ึงประกอบดวย
วารสารทางวิชาการ และหนังสือในหองสมุด ซ่ึงโดยเฉลี่ยมีหนังสือในหองสมุดจํานวน 3,378 เลม  
3) จํานวนสิ่งอํานวยความสะดวกทางกายภาพทั้งหมด พบวา โรงเรียนขยายโอกาสที่เปนกลุม
ตัวอยางในการวิจัยคร้ังนี้ มีจํานวนสิ่งอํานวยความสะดวกโดยเฉลี่ย ดังนี้ อาคารเรียน จํานวน 4 หลัง 
หองเรียนจํานวน 15 หอง หองฝกปฏิบัติการทางวิทยาศาสตรจํานวน 1 หอง หองฝกปฏิบัติการทาง
ภาษาจํานวน 1 หอง สถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬาจํานวน 1 ที่ และจํานวนคอมพิวเตอรที่ใชในการเรียน
การสอนจํานวน 12  เครื่อง 

บริการทางการศึกษา  แบงออกเปนการใหบริการการศึกษาที่โรงเรียนจัด ซ่ึงเปนทั้งปจจัยปอน
ของโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น เมื่อนํามาคูณดวยจํานวนนักเรียน และปจจัยผลผลิตของโมเดล
ประสิทธิภาพระยะยาว เมื่อรวมกับปจจัยดานตัวนักเรียน โดยบริการทางการศึกษาประกอบดวย 
การจัดการศึกษาใน 8 กลุมสาระรายวิชา  กิจกรรมนอกหลักสูตร และจํานวนชั่วโมงเรียนตลอดป
ของนักเรียนปกติ สวนปจจัยดานตัวนักเรียน ไดแก จํานวนชั่วโมงที่นักเรียนใชศึกษานอกเวลาเรียน 
ซ่ึงจากผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยการใหบริการทางการศึกษาของโรงเรียนที่เปนกลุมตัวอยางในการ

 



                                                                                                                 58
                                                                                                              

 
วิจัยคร้ังนี้พบวา ใน 1 ปการศึกษาที่โรงเรียนการจัดการศึกษาทั้ง 8  กลุมสาระรายวิชา ไดจัด
การศึกษาวิชาภาษาไทยมากที่สุด คือ ประมาณ 1,749 ช่ัวโมง รองลงมาคือวิชาคณิตศาสตร ประมาณ 
1,614 ช่ัวโมง วิชาสังคมศึกษาและวัฒนธรรม ประมาณ 1,113 ช่ัวโมง และวิชาที่จัดการเรียนการ
สอนนอยที่สุด คือ วิชาศิลปศึกษา ประมาณ 583 ช่ัวโมง ตามลําดับ โดยกิจกรรมนอกหลักสูตรที่
โรงเรียนจัดนั้น เฉลี่ยประมาณ 6 กิจกรรม และรวมจํานวนชั่วโมงตลอดปของนักเรียนปกติ โดย
เฉลี่ยประมาณ 1,162 ช่ัวโมง 

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียน เปนปจจัยผลผลิตของโมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง 
สามารถแบงออกเปน 3 ปจจัย ไดแก รอยละคะแนนจากแบบสอบมาตรฐาน (คะแนน NT) รอยละ
ของ GPA เฉลี่ย และรอยละของนักเรียนที่ครูประเมินวาจะจบการศึกษา พบวา กลุมตัวอยางในการ
วิจัยคร้ังนี้มีคารอยละของนักเรียนที่ครูประเมินวาจะจบการศึกษามากที่สุด คือ มีคาเฉลี่ยเทากับ 
96.98 รองลงมาคือ รอยละของ GPA เฉลี่ย คือ มีคาเฉลี่ยเทากับ 66.56 และมีรอยละของคะแนนสอบ
มาตรฐานนอยที่สุด คือ มีคาเฉลี่ยเทากับ 41.04 ตามลําดับ 

ความสามารถการเรียนรูในอนาคต  เปนปจจัยผลผลิตของโมเดลประสิทธิภาพระยะยาว 
แบงออกเปน 2 ปจจัย ไดแก  รอยละของนักเรียนที่ศึกษาตอในระดับสูงขึ้น และจํานวนรางวัลและ
ทุนเรียนดีที่โรงเรียน/นักเรียนไดรับ จากผลวิเคราะหพบวารอยละของนักเรียนที่ศึกษาตอใน
ระดับสูงขึ้น มีคาเฉลี่ยเทากับรอยละ 77.94 โดยไดรับรางวัลและทุนเรียนดี เฉลี่ยจํานวน 24 รางวัล/ทุน 
   
ตอนที่ 2  ผลการวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา            

ดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล 
 

การวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล พบวา โมเดล
ประสิทธิภาพทั้ง 3 ระยะ มีจํานวนโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่มีประสิทธิภาพและดอย
ประสิทธิภาพแตกตางกัน โดยโมเดลประสิทธิภาพระยะยาวมีโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่มี
ประสิทธิภาพจํานวนมากที่สุด คือ 101 โรง รองลงมาคือ โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง มีโรงเรียน
ขยายโอกาสทางการศึกษาที่มีประสิทธิภาพจํานวน 98 โรง และโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้นมีจํานวน
โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่มีประสิทธิภาพจํานวนนอยที่สุด คือ จํานวน 87 โรง ตามลําดับ 

การนําเสนอทิศทางและขนาดการปรับปรุงประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดล         
แตละระยะนั้น ผลการวิเคราะหวางกรอบขอมูลโดยเนนการเพิ่มปจจัยผลผลิต พบวามีการแสดง     
ทิศทางการปรับปรุงประสิทธิภาพ 3 รูปแบบ คือ การนําเสนอการลดปจจัยปอนเพียงอยางเดียว    
การเพิ่มปจจัยผลผลิตเพียงอยางเดียว และสามารถเลือกปรับปรุงในรูปแบบการลดปจจัยปอน หรือ
การเพิ่มปจจัยผลผลิต ซ่ึงในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้นจะแสดงทิศทางการปรับปรุงประสิทธิภาพ
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ทั้ง 3 รูปแบบ สวนโมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง และโมเดลประสิทธิภาพระยะยาวนั้น แสดง
ทิศทางการปรับปรุงประสิทธิภาพเพียง 2 รูปแบบ คือ การเพิ่มปจจัยผลผลิตเพียงอยางเดียว และ
สามารถเลือกปรับปรุงในรูปแบบการลดปจจัยปอน หรือการเพิ่มปจจัยผลผลิต ซ่ึงในสภาพความ
เปนจริงนั้น การลดปจจัยปอนบางปจจัยในแตละโมเดลยังกระทําไดยาก ผูวิจัยจึงนําเสนอ             
ทิศทางการปรับปรุงประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพระยะส้ัน ทั้ง 3 รูปแบบ และนําเสนอ     
ทิศทางการปรับปรุงประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง และโมเดลประสิทธิภาพ   
ระยะยาว  โดยเนนการเพิ่มปจจัยผลผลิตเพียงอยางเดียว  ซ่ึงมีรายละเอียดผลการวิเคราะห
ประสิทธิภาพ และทิศทางการปรับปรุงเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพในแตละโมเดล แสดงดังตารางที่ 4.3 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



ตารางที่ 4.3 ผลการวิเคราะห และทิศทางการปรับปรุงประสทิธิภาพการจดัการศกึษาของโรงเรยีนขยายโอกาสทางการศึกษา ในโมเดลประสทิธิภาพระยะสั้น โมเดลประสทิธิภาพระยะกลาง และโมเดลประสิทธภิาพระยะยาว 

โมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง โมเดลประสิทธิภาพระยะยาว 
ความมีประสิทธิภาพ การปรับปรุงประสิทธิภาพ ความมีประสิทธิภาพ ความมีประสิทธิภาพ 

โรงเรียน
ที่ มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

ลด 
ปจจัยปอน 

เพิ่ม 
ปจจัยผลผลิต มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

การปรับปรุง
ประสิทธิภาพ 

เพิ่มปจจัยผลผลิต มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

การปรับปรุง
ประสิทธิภาพ 

เพิ่มปจจัยผลผลิต 
101      -     - -  - -
102  -       - -  - -  - -
103  -    - - -   -   
104  -    - - -   -   
105  -       - -  - -  - -
106      -     - -  - -
107  -      - - -    - -
108  -       - -  - -  - -
109  -    - - -   -   
110      -     - -  - -
111  -      - -  - - -   
112      -   - -    - -
113  -      - - -    - -
114     -     - - -   
115  -       - -  - -  - -
116    -   - -   -   
117  -    - - -   -   

     60 

 



ตารางที่ 4.3 (ตอ) 

โมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง โมเดลประสิทธิภาพระยะยาว 
ความมีประสิทธิภาพ การปรับปรุงประสิทธิภาพ ความมีประสิทธิภาพ ความมีประสิทธิภาพ 

โรงเรียน
ที่ มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

ลด 
ปจจัยปอน 

เพิ่ม 
ปจจัยผลผลิต มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

การปรับปรุง
ประสิทธิภาพ 

เพิ่มปจจัยผลผลิต มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

การปรับปรุง
ประสิทธิภาพ 

เพิ่มปจจัยผลผลิต 
118  -    - - -   -   
119  -       - -  - -  - -
120      -     - -  - -
121  -       - -  - -  - -
122  -       - -  - -  - -
123  -       - -  - -  - -
124  -    -   -   
125  -       - -  - -  - -
126  -       - -  - -  - -
127      -     - -  - -
128  -      - - -    - -
129  -       - -  - -  - -
130      -     - -  - -
131    -    -    - -
132      -   -  - -  - -
201  -     - -  - -  - - 
202  -      - -  - - -   

  61 

 



ตารางที่ 4.3 (ตอ) 

โมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง โมเดลประสิทธิภาพระยะยาว 
ความมีประสิทธิภาพ การปรับปรุงประสิทธิภาพ ความมีประสิทธิภาพ ความมีประสิทธิภาพ 

โรงเรียน
ที่ มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

ลด 
ปจจัยปอน 

เพิ่ม 
ปจจัยผลผลิต มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

การปรับปรุง
ประสิทธิภาพ 

เพิ่มปจจัยผลผลิต มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

การปรับปรุง
ประสิทธิภาพ 

เพิ่มปจจัยผลผลิต 
203  -      - - -    - -
204  -       - -  - -  - -
205  -    - - -   -   
206  -    - - -   -   
207  -       - -  - -  - -
208      -     - -  - -
209  -       - -  - -  - -
210      -     - -  - -
211      -     - -  - -
212  -    - - -   -   
213      -   -  - -  - -
214      -     - -  - -
215  -       - -  - -  - -
216  -       - -  - -  - -
217      -     - -  - -
218    -     - -  - - 
219  -       - -  - -  - -
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ตารางที่ 4.3 (ตอ) 

โมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง โมเดลประสิทธิภาพระยะยาว 
ความมีประสิทธิภาพ การปรับปรุงประสิทธิภาพ ความมีประสิทธิภาพ ความมีประสิทธิภาพ 

โรงเรียน
ที่ มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

ลด 
ปจจัยปอน 

เพิ่ม 
ปจจัยผลผลิต มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

การปรับปรุง
ประสิทธิภาพ 

เพิ่มปจจัยผลผลิต มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

การปรับปรุง
ประสิทธิภาพ 

เพิ่มปจจัยผลผลิต 
220  -    - - -   -   
221  -    - - -   -   
222  -       - -  - -  - -
223  -       - -  - -  - -
224  -    -   -   
225  -       - -  - -  - -
226      -     - -  - -
227  -    - - -   -   
228      -     - -  - -
229  -       - -  - -  - -
230  -    - - -   -   
231      -     - -  - -
232     -     - - -   
233  -    - - -   -   
234  -       - -  - -  - -
235  -    - - -   -   
236    -    -    - -
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ตารางที่ 4.3 (ตอ) 

โมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง โมเดลประสิทธิภาพระยะยาว 
ความมีประสิทธิภาพ การปรับปรุงประสิทธิภาพ ความมีประสิทธิภาพ ความมีประสิทธิภาพ 

โรงเรียน
ที่ มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

ลด 
ปจจัยปอน 

เพิ่ม 
ปจจัยผลผลิต มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

การปรับปรุง
ประสิทธิภาพ 

เพิ่มปจจัยผลผลิต มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

การปรับปรุง
ประสิทธิภาพ 

เพิ่มปจจัยผลผลิต 
237  -       - -  - -  - -
238  -    -   -   
239  -       - -  - -  - -
240      -     - -  - -
241      -   -  - -  - -
242  -      - -  - - -   
243  -       - -  - -  - -
244  -       - -  - -  - -
245  -      - - -    - -
246  -       - -  - -  - -
247    -   - -   -   
248  -       - -  - -  - -
249  -       - -  - -  - -
250  -      - -  - - -   
251      -     - -  - -
252  -    - - -   -   
253  -      - -  - - -   
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ตารางที่ 4.3 (ตอ) 

โมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง โมเดลประสิทธิภาพระยะยาว 
ความมีประสิทธิภาพ การปรับปรุงประสิทธิภาพ ความมีประสิทธิภาพ ความมีประสิทธิภาพ 

โรงเรียน
ที่ มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

ลด 
ปจจัยปอน 

เพิ่ม 
ปจจัยผลผลิต มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

การปรับปรุง
ประสิทธิภาพ 

เพิ่มปจจัยผลผลิต มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

การปรับปรุง
ประสิทธิภาพ 

เพิ่มปจจัยผลผลิต 
254  -    - - -   -   
255  -       - -  - -  - -
256  -      - -  - - -   
257      -  -   - -  - -
258      -     - -  - -
259  -       - -  - -  - -
260      -     - -  - -
261  -       - -  - -  - -
262  -       - -  - -  - -
263  -       - -  - -  - -
301  -       - -  - -  - -
302  -       - -  - -  - -
303      -   - -    - -
304  -      - - -    - -
305  -      - - -    - -
306    -     - -  - - 
307  -       - -  -  - -
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ตารางที่ 4.3 (ตอ) 

โมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง โมเดลประสิทธิภาพระยะยาว 
ความมีประสิทธิภาพ การปรับปรุงประสิทธิภาพ ความมีประสิทธิภาพ ความมีประสิทธิภาพ 

โรงเรียน
ที่ มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

ลด 
ปจจัยปอน 

เพิ่ม 
ปจจัยผลผลิต มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

การปรับปรุง
ประสิทธิภาพ 

เพิ่มปจจัยผลผลิต มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

การปรับปรุง
ประสิทธิภาพ 

เพิ่มปจจัยผลผลิต 
308  -       - -   - -
309      -   -   - -
310  -    - - -   -   
311      -      - -
312  -       - -   - -
313  -    -   -   
314      -      - -
315      -   -   - -
316  -       - -   - -
317  -    - - -   -   
318      -      - -
319    -   - -   -   
320  -       - -   - -
321      -      - -
322      -   -   - -
323    -      - - 
324  -      - - -    - -

  66 

 



ตารางที่ 4.3 (ตอ) 

โมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง โมเดลประสิทธิภาพระยะยาว 
ความมีประสิทธิภาพ การปรับปรุงประสิทธิภาพ ความมีประสิทธิภาพ ความมีประสิทธิภาพ 

โรงเรียน
ที่ มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

ลด 
ปจจัยปอน 

เพิ่ม 
ปจจัยผลผลิต มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

การปรับปรุง
ประสิทธิภาพ 

เพิ่มปจจัยผลผลิต มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

การปรับปรุง
ประสิทธิภาพ 

เพิ่มปจจัยผลผลิต 
325  -       - -  - -  - -
326      -   -  - -  - -
327      -     - -  - -
328  -       - -  - -  - -
329      -   -  - -  - -
401      -   -  - -  - -
402  -      - -  - - -   
403    -   - -   -   
404  -       - -  - -  - -
405      -   -  - -  - -
406  -       - -  - -  - -
407  -    - - -   -   
408  -       - -  - -  - -
409  -    - - -   -   
410  -       - -  - -  - -
411  -     - -  - -  - - 
412      -   -  - -  - -
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ตารางที่ 4.3 (ตอ) 

โมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง โมเดลประสิทธิภาพระยะยาว 
ความมีประสิทธิภาพ การปรับปรุงประสิทธิภาพ ความมีประสิทธิภาพ ความมีประสิทธิภาพ 

โรงเรียน
ที่ มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

ลด 
ปจจัยปอน 

เพิ่ม 
ปจจัยผลผลิต มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

การปรับปรุง
ประสิทธิภาพ 

เพิ่มปจจัยผลผลิต มีประสิทธิภาพ ดอยประสิทธิภาพ 

การปรับปรุง
ประสิทธิภาพ 

เพิ่มปจจัยผลผลิต 
413  -       - -  - -  - -
414    -   - -   -   
415  -    - - -    - -
416  -     - -  - - -   
รวม           87 53 52 35 98 42 42 101 39 39

หมายเหตุ  เครื่องหมาย  หมายถึง โรงเรียนที่มีคุณสมบัติตรงกับชองนั้นๆ  และ เครื่องหมาย – หมายถึง โรงเรียนที่มีคุณสมบัติไมตรงกับชองนั้นๆ 
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2.1   ผลการวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา 

ดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 
 
การวิเคราะหประสิทธิภาพดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูลในการวิจัยคร้ังนี้ โมเดล 

ประสิทธิภาพระยะสั้นนั้น ผูวิจัยกําหนดตัวแปรในการวิจัยรวมทั้งสิ้น 14  ตัวแปร เปนปจจัยปอน
ทรัพยากรทางการศึกษา จํานวน 3 ตัวแปร ซ่ึงไดแก 1) จํานวนบุคลากรตอนักเรียน ประกอบดวย
จํานวนครูตอนักเรียน จํานวนผูชวยครู จํานวนคนงาน/ภารโรง 2) จํานวนหนังสือในหองสมุด 
ประกอบดวย จํานวนวารสารทางวิชาการที่โรงเรียนไดรับ และจํานวนหนังสือในหองสมุด 3) จํานวน
ส่ิงอํานวยความสะดวกทางกายภาพ ประกอบดวย จํานวนอาคารเรียน จํานวนหองเรียน จํานวนหอง
ฝกปฏิบัติการทางวิทยาศาสตรและทางภาษา จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา และจํานวน
คอมพิวเตอรที่ใชในการเรียนการสอน โดยมีปจจัยผลผลิตเปนบริการทางการศึกษาจํานวนทั้งสิ้น 11 
ตัวแปร ซ่ึงไดแก 1) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาไทยคูณจํานวนนักเรียน 2) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชา
คณิตศาสตรคูณจํานวนนักเรียน 3) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาวิทยาศาสตรคูณจํานวนนักเรียน 4) จํานวน
ช่ัวโมงเรียนวิชาสังคมศึกษาและวัฒนธรรมคูณจํานวนนักเรียน 5) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสุขศึกษา
พลศึกษาคูณจํานวนนักเรียน 6) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาศิลปะคูณจํานวนนักเรียน 7) จํานวนชั่วโมง
เรียนวิชาการงานอาชีพคูณจํานวนนักเรียน 8) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาตางประเทศคูณจํานวน
นักเรียน 9) จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจํานวนนักเรียน 10) จํานวนวิชาที่เปดสอนทั้งหมด และ 
11) จํานวนชั่วโมงเรียนตลอดปของนักเรียนที่มาเรียนปกติคูณจํานวนนักเรียนที่ลงทะเบียนเรียนทั้งหมด 

จากตัวแปรปจจัยปอนและปจจัยผลผลิตทั้ง 14 ตัวแปร เมื่อนํามาวิเคราะหดวยวิธี
วิเคราะหวางกรอบขอมูลแบบ BCC (BCC Model) โดยวิเคราะหเนนการลดปจจัยปอนและเพิ่ม
ปจจัยผลผลิต พบวา จากจํานวนกลุมตัวอยางในการวิจัยทั้งสิ้น 140 โรง มีโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพ
การจัดการศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น ดานการใชทรัพยากรทางการศึกษาในการทางการ
ศึกษา จํานวนทั้งสิ้น 87 โรง คิดเปนรอยละ 62.14 ของโรงเรียนที่เปนกลุมตัวอยางทั้งหมด และมี
โรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพ จํานวน 53 โรง คิดเปนรอยละ 37.86 ของโรงเรียนที่เปนกลุมตัวอยาง
ทั้งหมด โดยแตละโรงมีระดับคาประสิทธิภาพแตกตางกัน ซ่ึงโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพแสดงดัง
ตารางที่ 4.4  
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ตารางที่ 4.4  โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่มีประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดล 
                 ประสิทธิภาพระยะสั้น เรียงลําดับตามคาประสิทธิภาพจากมากไปนอย   
ลําดับ โรงเรียน ลําดับ โรงเรียน ลําดับ โรงเรียน ลําดับ โรงเรียน 

1 111 23 246 45 117 67 122 
2 415 24 219 46 255 68 411 
3 406 25 225 47 105 69 410 
4 250 26 254 48 216 70 262 
5 320 27 121 49 256 71 209 
6 210 28 242 50 126 72 409 
7 129 29 108 51 402 73 249 
8 263 30 305 52 221 74 220 
9 245 31 230 53 222 75 123 
10 229 32 207 54 206 76 253 
11 215 33 118 55 115 77 204 
12 109 34 104 56 310 78 128 
13 119 35 407 57 408 79 307 
14 312 36 212 58 233 80 239 
15 202 37 234 59 203 81 227 
16 317 38 235 60 413 82 325 
17 205 39 243 61 107 83 324 
18 113 40 102 62 308 84 103 
19 316 41 252 63 328 85 304 
20 416 42 244 64 261 86 302 
21 125 43 223 65 237 87 259 
22 248 44 404 66 301   

 
จากตารางที่ 4.4 ผลการวิเคราะหดวยวิธีวางกรอบขอมูลในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น 

พบวา มีโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่มีประสิทธิภาพ คือ มีคาประสิทธิภาพ (Efficiency 
score) 100% จํานวนทั้งสิ้น 87 โรง โดยโรงเรียนที่ 111 มีประสิทธิภาพมากที่สุด รองลงมา คือ 
โรงเรียนที่ 415, 406 และ 250 ตามลําดับ และโรงเรียนที่ 259 มีประสิทธิภาพนอยที่สุด 
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โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่อยูในกลุมโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพการจัด

การศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น จํานวน 87 โรงเรียนขางตนนั้น มีคาประสิทธิภาพ 100% เต็ม
ในการวิเคราะหวางกรอบขอมูล โดยไมแสดงทิศทางหรือขนาดปรับปรุงใดๆ เลย แสดงใหเห็นวา
ทั้ง 87 โรงเรียนดังกลาว สามารถใชปจจัยปอนคือ ทรัพยากรทางการศึกษาในปริมาณเทาเดิม ในการ
ใหปจจัยผลผลิต คือ บริการทางการศึกษาใน 8 กลุมสาระรายวิชา การจัดกิจกรรมนอกหลักสูตร 
และจํานวนวิชาเรียน แกนักเรียนในปริมาณมากที่สุดนั่นเอง 

ผลการวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น มี
โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่ดอยประสิทธิภาพ จํานวนทั้งสิ้น 53 โรง เมื่อเรียงลําดับตามคา
ประสิทธิภาพจากนอยไปมาก พบวา โรงเรียนที่ 210 มีคาประสิทธิภาพนอยที่สุด คือ 65.84% 
รองลงมาคือ โรงเรียนที่ 306  มีคาประสิทธิภาพ 73.05% และโรงเรียนที่ 311 มีคาประสิทธิภาพ 
74.05% ตามลําดับ โดยคาประสิทธิภาพมากที่สุดของโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพในโมเดล
ประสิทธิภาพระยะสั้นนี้ คือ 100% มีจํานวนทั้งสิ้น 19 โรง ซ่ึงมีคาเทากับโรงเรียนในกลุมที่มี
ประสิทธิภาพ แตยังอยูในกลุมดอยประสิทธิภาพ เนื่องจากการกําหนดคาทศนิยม 2  ตําแหนงในการ
วิเคราะห  ผลจากการปดทศนิยมจึงทําใหโรงเรียนดังกลาวมีคาประสิทธิภาพ 100% แมจะอยูในกลุม
โรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพ  ซ่ึงนับวามีคาประสิทธิภาพใกลเคียงกับโรงเรียนในกลุมที่มี
ประสิทธิภาพมาก แตยังสามารถปรับปรุงคาประสิทธิภาพอีกเล็กนอย ใหมีคาทัดเทียมกับกลุมที่มี
ประสิทธิภาพ โดยโรงเรียนที่มีคาใกลเคียงกับกลุมที่มีประสิทธิภาพมากที่สุดคือ โรงเรียนที่ 315 
รองลงมา คือโรงเรียนที่ 213, 303 และ 257 ตามลําดับ  

จากคาประสิทธิภาพของโรงเรียนที่อยูในกลุมที่มีประสิทธิภาพและดอยประสิทธิภาพ
ในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น ที่มีคาประสิทธิภาพเทากัน คือ 100% ดังกลาว แสดงใหเห็นวา
ประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่เปนกลุมตัวอยางในการวิจัย
คร้ังนี้มีความใกลเคียงกันมาก แตโรงเรียนที่อยูในกลุมดอยประสิทธิภาพแตละโรง ยังสามารถ
ปรับปรุงประสิทธิภาพตามทิศทางและขนาดที่ผลการวิเคราะหวางกรอบขอมูลไดแสดงไว เพื่อ
เทียบเคียงระดับความมีประสิทธิภาพดานการใชทรัพยากรนอยที่สุด และใหบริการทางการศึกษา
ปริมาณมากที่สุด ซ่ึงเมื่อพิจารณาโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพจํานวน 53 โรง พบวา ผลการ
วิเคราะหวางกรอบขอมูลแสดงทิศทางการปรับปรุงประสิทธิภาพของโรงเรียนในโมเดล
ประสิทธิภาพระยะสั้นแตละโรงเรียนในรูปแบบแตกตางกัน ซ่ึงสามารถแบงเปน 3 กลุม ตาม
รูปแบบการปรับปรุงประสิทธิภาพ ดังนี้  

1)  รูปแบบการลดปจจัยปอนหรือการเพิ่มปจจัยผลผลิต ซ่ึงโรงเรียนสามารถ
เลือกปรับปรุงคาประสิทธิภาพได 2 วิธี คือ การลดปจจัยปอน หรือการเพิ่มปจจัยผลผลิตก็ได โดยผล
จากการปรับปรุงทั้ง 2 วิธีจะใหคาประสิทธิภาพหลังการปรับปรุงเหมือนกัน ซ่ึงโรงเรียนที่อยูใน
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กลุมการปรับปรุงประสิทธิภาพรูปแบบดังกลาว มีจํานวน 34 โรง ไดแก โรงเรียนในกลุมดอย
ประสิทธิภาพลําดับที่ 1 ถึง 34  ซ่ึงเปนกลุมที่มีคาประสิทธิภาพนอยกวา 100% ทุกโรงเรียน โดย
รายละเอียดทิศทางและขนาดการปรับปรุงประสิทธิภาพของแตละโรงเรียน เรียงลําดับตามคา
ประสิทธิภาพจากนอยไปมาก แสดงดังแผนภาพ 4.1 ถึง 4.34  

2)  รูปแบบเพิ่มปจจัยผลผลิตเพียงอยางเดียว ซ่ึงโรงเรียนที่มีทิศทางในการ
ปรับปรุงประสิทธิภาพรูปแบบนี้ มีจํานวน 1 โรง คือ โรงเรียนที่ 257 ซ่ึงโรงเรียนดังกลาวมีคา
ประสิทธิภาพ 100% จัดอยูในกลุมโรงเรียนที่มีคาใกลเคียงกับโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพ โดย
รายละเอียดทิศทางและขนาดการปรับปรุงประสิทธิภาพของโรงเรียนที่ 257 แสดงดังแผนภาพ 4.35  

3) รูปแบบลดปจจัยปอนเพียงอยางเดียว  ซ่ึงโรงเรียนที่มีทิศทางการปรับปรุง
ประสิทธิภาพรูปแบบนี้ มีจํานวนทั้งสิ้น  18 โรง คือ ซ่ึงโรงเรียนที่อยูในกลุมการปรับปรุง
ประสิทธิภาพรูปแบบนี้ เปนโรงเรียนที่มีคาประสิทธิภาพ 100% ทุกโรงเรียน ซ่ึงอยูในกลุมโรงเรียน
ที่มีคาใกลเคียงกับโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพมากที่สุด โดยรายละเอียดทิศทางและขนาดการ
ปรับปรุงประสิทธิภาพของแตละโรงเรียน เรียงลําดับตามคาประสิทธิภาพจากนอยไปมาก แสดงดัง
แผนภาพ 4.36 ถึง 4.53 

การนําเสนอทิศทางและขนาดการปรับปรุงประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น 
พบวา โรงเรียนที่มีทิศทางการปรับปรุงประสิทธิภาพโดยการลดปจจัยปอน จํานวน 52 โรง สามารถ
ลดปจจัยปอนดานอาคารเรียนมากที่สุด คือ จํานวน 33 โรง คิดเปนรอยละ 63.46 ของโรงเรียนที่
สามารถปรับลดปจจัยปอนลงทั้งหมด รองลงมาคือ ดานจํานวนครูและหองเรียน ซ่ึงมีจํานวนเทากัน
คือ 32 โรง คิดเปนรอยละ 61.54 และ ดานจํานวนสถานที่ปฏิบัติทางกีฬา จํานวน 28 โรง คิดเปนรอยละ 
53.85 ตามลําดับ สวนทิศทางการปรับปรุงประสิทธิภาพโดยการเพิ่มปจจัยผลผลิต มีจํานวน 35 โรง 
พบวา ทุกโรงสามารถเพิ่มปจจัยผลผลิตทุกๆ ปจจัยควบคูกันไป ซ่ึงแสดงใหเห็นวา โรงเรียนทั้ง 35 
โรง สามารถใหบริการทางการศึกษาแกนักเรียนเพิ่มเติม หรือมีความสามารถในการรองรับนักเรียน
ในอัตราสูงขึ้นทุกรายวิชา และกิจกรรมของโรงเรียน ซ่ึงคาประสิทธิภาพของโรงเรียนที่ดอย
ประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น รวมทั้งทิศทางการลดปจจัยปอน
และความสามารถในการรับนักเรียนเพิ่มเติม เพื่อปรับปรุงประสิทธิภาพโดยเนนการเพิ่มปจจัย
ผลผลิตของทั้ง 53 โรง แสดงรายละเอียดดังตารางที่ 4.5 
 
 
 
 
 

 



ตารางที่ 4.5 โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่ดอยประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น และทิศทางการปรับปรุงประสิทธิภาพ เรียงลําดับตามคาประสิทธิภาพจากนอยไปมาก  

การลดปจจัยปอน 

ลําดับ
ที่ 

โรงเรียน
ที่ 

คา
ประสิทธิภาพ ครู ผูชวยครู คนงาน 

วารสาร 
วิชาการ 

หนังสือ
หองสมุด 

อาคาร
เรียน 

หอง 
เรียน 

หองปฏิบัติ 
วิทยาศาสตร 

หองปฏิบัติ 
ทางภาษา 

สถานที่
ฝกกีฬา คอมพิวเตอร 

การเพิ่มปจจัยผลผลิต 
 

ความสามารถในการรับ
นักเรียนเพิ่มเติม (คน) 

1         210 65.84% - -  -    - -  - 138
2        

       
        
       
          
     
      
        
         
         
          
          
         
          
         
       
          

306 73.02%  - -  -  - - -   111 
3 311 74.05% - -   -   - -   66 
4 258 74.79% -       - -  - 149
5 327 74.79% - -  -    - -   101 
6 226 75.24% - - -  -  - - - -  124 
7 231 75.75%  -  -  -  - -   58 
8 236 76.43%  -  -   - - -   66 
9 232 77.23%  - - -   - -    104 

10 110 79.34% - -  - -   - -   55 
11 240 79.42%   - - -  - - -   97 
12 130 80.11%  -  - - -  - -  - 43
13 313 80.40%  - - - - - - -    79 
14 314 80.54%  - -  -  - - - -  80 
15 106 81.10% - - - -   - - -   75 
16 127 86.13% - - - -   -  - -  91 
17 114 87.13% - -  -  -  - -   40 
18 120 87.16% - - - -   - - -   100 
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ตารางที่ 4.5 (ตอ) 

การลดปจจัยปอน 

ลําดับ
ที่ 

โรงเรียน
ที่ 

คา
ประสิทธิภาพ ครู ผูชวยครู คนงาน 

วารสาร 
วิชาการ 

หนังสือ
หองสมุด 

อาคาร
เรียน 

หอง 
เรียน 

หองปฏิบัติ 
วิทยาศาสตร 

หองปฏิบัติ 
ทางภาษา 

สถานที่
ฝกกีฬา คอมพิวเตอร 

การเพิ่มปจจัยผลผลิต 
 

ความสามารถในการรับ
นักเรียนเพิ่มเติม (คน) 

19         124 87.79% - - - -  -  -   - 104
20     

         
      
        
           
        
          
        
       
   
       
         
         
        
        
       

323 88.25% - -  -    -  -  53 
21 214 90.23% - - -    - - -   102 
22 238 90.74%  -  -   - - -   28 
23 211 91.03% - - - - -  -   -  65 
24 321 91.05% -  - -   - - -  - 37
25 101 91.73%  - -    - - -   70 
26 208 95.29% - - -     - -  - 140
27 131 95.51%   - - -  - -    16 
28 228 95.65% - -   -   - -   122 
29 251 95.67%  -  -   -  -   62 
30 260 96.07%  -  -     - - - 28
31 218 97.15%  - - - -   - -   12 
32 217 97.67% - -      - -  - 35
33  224 97.87%  - -    - - -   44 
34 318 98.66%  - -    - - -   82 
35 403 100.00%   -  -   - - - - - 
36            329 100.00%   - - - -  - - - - -

   74 

Nkam
Text Box
74



ตารางที่ 4.5 (ตอ) 

การลดปจจัยปอน 

ลําดับ
ที่ 

โรงเรียน
ที่ 

คา
ประสิทธิภาพ ครู ผูชวยครู คนงาน 

วารสาร 
วิชาการ 

หนังสือ
หองสมุด 

อาคาร
เรียน 

หอง 
เรียน 

หองปฏิบัติ 
วิทยาศาสตร 

หองปฏิบัติ 
ทางภาษา 

สถานที่
ฝกกีฬา คอมพิวเตอร 

การเพิ่มปจจัยผลผลิต 
 

ความสามารถในการรับ
นักเรียนเพิ่มเติม (คน) 

37           309 100.00%  - -  - -  - - - - -
38         

           
         
           
            
            
            
            
            
            
            
            
              
            
            
              

            

401 100.00%  -  - -   - - - - -
39 414 100.00%   - - - -  - - - - -
40 405 100.00%   - -  -  - - - - -
41 326 100.00%  - - - -   - - - - -
42 247 100.00%  - - - - -  - - - - -
43 132 100.00% - - - - -   - - - - -
44 116 100.00%  - - - - -  - - - - -
45 412 100.00%  - - - - -  - - - - -
46 322 100.00%  - - - - -  - - - - -
47 241 100.00%  - - - - -  - - - - -
48 112 100.00%  - - - - -  - - - - -
49 319 100.00%  - - - - -  - - - - -
50 257 100.00% - - - - - - - - - - - -
51 303 100.00%  - - - - -  - - - - -
52 213 100.00%  - - - - -  - - - - -
53 315 100.00%

 
- - -  - - - - - - - -

รวม 32 8 16 15 23 33 32 4 6 28 26 2,577
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 จากตารางที่ 4.5 พบวา โรงเรียนขยายโอกาสที่ดอยประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดล
ประสิทธิภาพระยะสั้น มีทิศทางการปรับปรุงประสิทธิภาพแตกตางกันไป ตามขนาดของความดอย
ประสิทธิภาพ ซ่ึงการแสดงทิศทางการปรับปรุงประสิทธิภาพของโรงเรียนที่แสดงในรูปแบบการ
ลดปจจัยปอนและการเพิ่มปจจัยผลผลิตนั้น เปนการวิเคราะหในเชิงเปรียบเทียบการใชทรัพยากร
ทางการศึกษา ในการใหบริการทางการศึกษาระหวางโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาดวยกัน
เทานั้น การวิเคราะหประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้นนี้ ไมไดหมายรวมถึงคุณภาพการ
จัดการเรียนการสอน หรือผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาของนักเรียนแตอยางใด ดังนั้น การนําเสนอผล
การวิเคราะหขอมูลในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น ผูวิจัยจึงเนนการนําเสนอในรูปของการเพิ่ม
ปจจัยผลผลิต โดยแสดงขอมูลความสามารถในการรับนักเรียนเพิ่มเติมของแตละโรงเรียน เพื่อให
โรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น สามารถนําผลการวิเคราะหดังกลาว
ไปใชปรับปรุงประสิทธิภาพไดอยางเหมาะสมยิ่งขึ้น 

จากการวิเคราะห พบวา โรงเรียนที่มีคาประสิทธิภาพต่ํากวา 100% จํานวน 34 โรง คือ 
โรงเรียนลําดับที่ 1 ถึง 34 นั้น สามารถปรับปรุงประสิทธิภาพ โดยการรับนักเรียนเพิ่มเติมรวม 2,577 คน 
โดยโรงเรียนที่สามารถรับนักเรียนเพิ่มไดมากที่สุด ไดแก โรงเรียนที่ 258 สามารถรับเพิ่มได จํานวน 
149 คน รองลงมาคือ โรงเรียนที่ 210 สามารถรับเพิ่มไดจํานวน 138 คน และนอยที่สุด คือ โรงเรียน
ที่ 218 สามารถรับเพิ่มไดจํานวน 12 คน ตามลําดับ ซ่ึงโดยเฉลี่ยทั้ง 34 โรงเรียน สามารถรับนักเรียน
เพิ่มเติมไดโรงเรียนละ 76 คน ซ่ึงการแสดงทิศทางความสามารถในการใหบริการทางศึกษา โดยการ
รับนักเรียนเพิ่มเติม แสดงใหเห็นวาจากกลุมตัวอยางในการวิจัยคร้ังนี้ จํานวน 140 โรง ยังมีโรงเรียน
ขยายโอกาสทางการศึกษาที่สามารถรับนักเรียนเพิ่มเติม จํานวน 34 โรง คิดเปนรอยละ 24.29 ของ
จํานวนกลุมตัวอยางทั้งหมด โดยโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาทั้ง 34 โรง สามารถนําผลการ
วิเคราะหดังกลาวไปปรับปรุงประสิทธิภาพตามทิศทาง และขนาดการปรับปรุงประสิทธิภาพ ตามที่
ผลการวิเคราะหขอมูลระบุไว เพื่อเทียบเคียงสูความมีประสิทธิภาพตอไป 
 สวนโรงเรียนขยายโอกาสทางหารศึกษา อีก 19 โรง ที่มีคาประสิทธิภาพเทากับ 100% ซ่ึง
ผลการวิเคราะหไมไดแสดงทิศทางการเพิ่มปจจัยผลผลิต เปนความสามารถในการรับนักเรียน
เพิ่มเติม แตแสดงการปรับปรุงประสิทธิภาพโดยการลดปจจัยปอนเพียงอยางเดียวนั้น แมโรงเรียน
จะไมสามารถนําผลการวิเคราะหดังกลาวไปใชในการลดทรัพยากรทางการศึกษาที่มีอยูจริงบาง
ปจจัยได แตผลการวิเคราะหสะทอนใหเห็นวาโรงเรียนดังกลาว มีคาประสิทธิภาพใกลเคียงกับ
โรงเรียนในกลุมที่มีประสิทธิภาพมาก แตยังใชทรัพยากรทางการศึกษามากเกินไปเมื่อเทียบกับ
โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาดวยดัน ซ่ึงโรงเรียนสามารถพัฒนาประสิทธิภาพของตนเองโดย
การใหบริการทางการศึกษาเพิ่มเติม เชนการรบนักเรียนเพิ่มอีกเล็กนอยได ตามความเหมาะสม ซ่ึง
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ทิศทางและขนาดการปรับปรุงประสิทธิภาพของโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพทั้ง 53 โรง ซ่ึงมี
รูปแบบการปรับปรุงประสิทธิภาพแตกตางกันนั้น มีรายละเอียดของแตละรูปแบบดังนี้ 
 

2.1.1 การปรับปรุงประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนในกลุมดอย 
ประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น รูปแบบการลด
ปจจัยปอน หรือการเพิ่มปจจัยผลผลิต  

 
การปรับปรุงประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนในกลุมดอย 

ประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพระยะส้ัน ซ่ึงผลการวิเคราะหวางกรอบขอมูล
แสดงทิศทางการปรับปรุงประสิทธิภาพ 2 รูปแบบ คือ รูปแบบการลดปจจัยปอน หรือการเพิ่มปจจัย
ผลผลิต มีจํานวน 34 โรง ซ่ึงทุกโรงเรียนมีคาประสิทธิภาพ (Efficiency score) นอยกวา 100% ใน
ระดับแตกตางกัน เรียงลําดับตามคาประสิทธิภาพจากนอยไปมาก โดยแตละโรงเรียนมีทิศทาง
และขนาดของการลดปจจัยปอน และเพิ่มปจจัยผลผลิตแตกตางกัน ซ่ึงผลการวิเคราะหวางกรอบ
ขอมูลจะนําเสนอขอมูลในรูปคารอยละ (%) ของจํานวนที่โรงเรียนมีอยูเดิม และจํานวนที่ควรจะ
เปน ซ่ึงโรงเรียนสามารถเลือกใชรูปแบบการปรับปรุงประสิทธิภาพไดตามความเหมาะสมกับ
บริบทแตละโรงเรียน โดยมีรายละเอียดของรูปแบบการปรับปรุงประสิทธิภาพ ดังนี้ 

1)  การลดปจจัยปอน  ผลการวิเคราะหวิธีวางกรอบขอมูล พบวา ทิศทาง 
การลดปจจัยปอนของโรงเรียน จํานวน 34 โรงในกลุมนี้  มีจํานวนปจจัยปอนที่ควรลดนอยที่สุด คือ 
4 ปจจัย และมากที่สุดคือ 7 ปจจัย โดยปจจัยที่ควรปรับลดไดมากที่สุด คือ จํานวนอาคารเรียน ซ่ึงมี
จํานวน 29 โรงเรียนที่ควรปรับลดปจจัยดังกลาว คิดเปนรอยละ 85.29 ของโรงเรียนทั้งหมด 34 โรงใน
กลุมนี้ รองลงมา คือ ปจจัยดานสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา มีจํานวน 28 โรงเรียนที่ควรปรับลดปจจัย
ดังกลาว  คิดเปนรอยละ  82.35 ปจจัยปอนอันดับที่  3 ที่ควรปรับลด  คือ ปจจัยดานจํานวน
คอมพิวเตอรที่ใชในการเรียนการสอน ซ่ึงมีโรงเรียนที่ควรปรับลดปจจัยดังกลาวจํานวน 26 โรง   
คิดเปนรอยละ 76.47 ตามลําดับ โดยปจจัยที่ควรปรับลดนอยที่สุด คือ ปจจัยดานจํานวนผูชวยครู 
และจํานวนหองปฏิบัติการทางวิทยาศาสตร มีจํานวนโรงเรียนที่ควรปรับลดจํานวน 4 โรง คิดเปน   
รอยละ 11.76 ของโรงเรียนทั้ง 34 โรง 

2) การเพิ่มปจจัยผลผลิต  ผลการวิเคราะหวิธีวางกรอบขอมูล พบวา ทิศทาง 
การเพิ่มปจจัยผลผลิตของโรงเรียน จํานวน 34 โรงในกลุมนี้ ควรเพิ่มปจจัยผลผลิตทุกปจจัยใน
โมเดลระยะสั้น ซ่ึงไดแก  1. จํานวนชั่วโมงเรียนภาษาไทยคูณจํานวนนักเรียน 2. จํานวนชั่วโมง
เรียนคณิตศาสตรคูณจํานวนนักเรียน 3. จํานวนชั่วโมงเรียนวิทยาศาสตรคูณจํานวนนักเรียน            
4. จํานวนชั่วโมงเรียนสังคมศาสนาวัฒนธรรมคูณจํานวนนักเรียน 5. จํานวนชั่วโมงเรียนสุขศึกษา
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พลศึกษาคูณจํานวนนักเรียน 6. จํานวนชั่วโมงเรียนศิลปะคูณจํานวนนักเรียน 7. จํานวนชั่วโมงเรียน
การงานอาชีพคูณจํานวนนักเรียน  8. จํานวนชั่วโมงเรียนภาษาตางประเทศคูณจํานวนนักเรียน        
9. จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจํานวนนักเรียนที่เขารวมกิจกรรม 10. วิชาที่เปดสอนทั้งหมด 
และ 11. จํานวนชั่วโมงเรียนตลอดปของนักเรียนที่มาเรียนปกติคูณจํานวนนักเรียนที่ลงทะเบียน
เรียนทั้งหมด  

จากรูปแบบการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาทั้ง 2 วิธีขางตนนั้น นับเปน
ทางเลือกที่โรงเรียนที่อยูในกลุมดอยประสิทธิภาพดานการใชทรัพยากรทางการศึกษา ในการ
ใหบริการทางการศึกษา จะไดนําไปปรับปรุงการใชทรัพยากร ในการใหบริการทางการศึกษาใน
โรงเรียนของตนเอง ตามทิศทางและขนาดการปรับปรุงประสิทธิภาพของแตละโรงเรียน โดยผล
จากการปรับปรุงประสิทธิภาพทั้งรูปแบบการลดปจจัยปอน หรือการเพิ่มปจจัยผลผลิต ลวนสงผล
ตอการเพิ่มคาประสิทธิภาพเชนเดียวกัน โรงเรียนในกลุมดอยประสิทธิภาพการจัดการศึกษาใน
โมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น จํานวน 34 โรง ในกลุมนี้ จึงสามารถเลือกรูปแบบการปรับปรุงไดตาม
ความเหมาะสม โดยรายละเอียดทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพของแตละโรงเรียน แสดงดัง
แผนภาพที่ 4.1 ถึง 4.34 
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แผนภาพที่ 4.1 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 210 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาปร

      
จํานวนคนงาน/ภารโรง             
จํานวนหนังสอืในหองสมุด        
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนหองเรยีน    
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา      
 

ก

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ
 

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
  1    คน  (-01.44%)   1     คน  

  1,500   เลม  (-01.38%)      1,479 เลม 
  3    หลัง (-08.76%)   3 หลัง 
11    หอง (-10.04%) 10 หอง 
  1    ที่  (-71.94%)   0       ที่ 
 

ะสิทธิภาพ (Efficiency score) 
65.84% 

ารเพิ่มปจจัยผลผลิต 
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน) 

เรียน 28,960               (75.35%)          51,072 
นักเรยีน 26,960  (67.52%)          45,163 
นักเรยีน 18,080  (51.89%)          27,462 
เรยีน 20,560  (51.89%)             31,228 
เรยีน  11,920  (55.83%)          18,575 
ักเรียน   5,640  (191.78%)        16,456 
นนกัเรียน 11,280  (158.15%)        29,120 
นวนนักเรียน 17,120  (65.87%)          28,396 
วนนกัเรียน      200  (860.05%)          1,920 

          8    (51.89%)      12 
ํานวนนักเรียน 302,000  (51.89%)        486,045       
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แผนภาพที่ 4.2 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 306 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

 
 

คาประสิทธิภาพ (Efficiency score) 
73.02% 

การลดปจจัยปอน 
      (เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
จํานวนครู     16    คน  (-08.47%)      15 คน 
จํานวนวารสารทางวิชาการ        50   เลม (-13.89%)            43 เลม 
จํานวนอาคารเรียน                     3    หลัง (-07.36%)   3 หลัง 
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา        1    ที่  (-72.88%)   0       ที่ 
จํานวนคอมพวิเตอร       8    เครื่อง (-00.26%)   8 เครื่อง 
 

การเพิ่มปจจัยผลผลิต 
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน) 

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนักเรียน 28,960               (70.72%)          49,508 
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวนนักเรยีน 26,960  (60.49%)          44,136 
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวนนักเรยีน 18,080  (60.92%)          29,127 
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนักเรยีน 20,560  (36.96%)             30,897 
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนักเรยีน  11,920  (61.89%)          20,884 
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนนักเรียน 5,640  (142.38%)        15,852 
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานวนนกัเรียน 11,280  (140.20%)        31,226 
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํานวนนักเรียน 17,120  (63.30%)          27,042 
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจํานวนนกัเรียน      200  (919.45%)          2,039 
จํานวนวิชาเรยีน              8  (36.96%)      11      
 จํานวนชั่วโมงที่นักเรียนปกตมิาเรียนคูณจํานวนนกัเรียน 306,000  (36.96%)        493,045     
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แผนภาพที่ 4.3 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 311 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาปร

      
จํานวนคนงาน/ภารโรง             
จํานวนวารสารทางวิชาการ                  
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนหองเรยีน    
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา      
จํานวนคอมพวิเตอร     

ก

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ
 

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
  1    คน  (-02.19%)   1     คน  

        24    เลม (-25.35%)           18 เลม 
  3    หลัง (-05.21%)   3 หลัง 
14    หอง (-33.51%)   9 หอง 
  1    ที่  (-73.86%)   0       ที่ 
10   เครื่อง (-23.73%)   8 เครื่อง 
 

ะสิทธิภาพ (Efficiency score) 
74.05% 

ารเพิ่มปจจัยผลผลิต 
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน) 

เรียน 23,680               (94.09%)          45,961 
นักเรยีน 23,680  (63.00%)          38,599 
นักเรยีน 16,560  (51.61%)          25,107 
เรยีน 18,160  (36.63%)               24,813 
เรยีน    8,720  (81.82%)          15,855 
ักเรียน 11,040  (35.04%)          14,908 
นนกัเรียน 12,640  (73.21%)          21,894 
นวนนักเรียน 14,560  (66.30%)          24,213 
วนนกัเรียน  1,548  (35.04%)           2 ,090 

        9   (35.04%)      12       
ํานวนนักเรียน165,600  (48.13%)        245,310       
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แผนภาพที่ 4.4 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   
ทางการศึกษาที่ 258 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาปร

      
จํานวนผูชวยครู               
จํานวนคนงาน/ภารโรง             
จํานวนวารสารทางวิชาการ                  
จํานวนหนังสอืหองสมุด                    
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนหองเรยีน    
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา      

ก

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
 3     คน  (-90.28%)   0      คน  
 2    คน  (-69.42%)   1      คน  

      200   เลม (-03.33%)         193 เลม 
10,000    เลม (-72.74%)       2,726 เลม 

  5   หลัง (-30.72%)   4 หลัง 
19   หอง (09.33%)  17 หอง 
  1    ที่  (-43.00%)    1        ที่ 
 

ะสิทธิภาพ (Efficiency score) 
74.79% 

ารเพิ่มปจจัยผลผลิต 
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน) 

เรียน  89,880               (39.53%)        125,406 
นักเรยีน  89,880  (33.71%)        120,182 
นักเรยีน  54,440  (55.25%)          82,887 
เรยีน  49,040  (81.42%)               88,970 
เรยีน   35,280  (67.29%)          59,019 
ักเรียน  35,280  (35.32%)          47,742 
นนกัเรียน  49,040  (40.18%)          68,744 
นวนนักเรียน  35,100  (144.81%)        85,928 
วนนกัเรียน       882  (213.63%)         2 ,766 

          8  (33.71%)      11      
ํานวนนักเรียน  529,200  (33.71%)        707,611 
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แผนภาพที่ 4.5 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

 
 

ทางการศึกษาที่ 327 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาประสิทธิภาพ (Efficiency score) 
74.79% 

การเพิ่มปจจัยผลผลิต 
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน) 

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนักเรียน 48,120               (87.65%)          90,297 
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวนนักเรยีน 48,120  (81.23%)          87,206 
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวนนักเรยีน 41,120  (33.71%)          54,983 
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนักเรยีน 48,000  (33.71%)              64,183 
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนักเรยีน  27,000  (59.62%)          43,099 
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนนักเรียน 12,000  (243.94%)        41,273 
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานวนนกัเรียน 41,120  (55.59%)          63,978 
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํานวนนักเรียน 34,480  (83.34%)          63,215 
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจํานวนนกัเรียน      903  (79.51%)            1,621 
จํานวนวิชาเรยีน             8  (33.71%)      10   
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจํานวนนักเรียน 361,200               (33.71%)        482,975  

 

การลดปจจัยปอน 
      (เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
จํานวนคนงาน/ภารโรง               1    คน  (-38.89%)   1     คน  
จํานวนหนังสอืในหองสมุด                    5,600   เลม  (-35.33%)       3,621 เลม 
จํานวนอาคารเรียน                     4    หลัง (-26.87%)   3 หลัง 
จํานวนหองเรยีน    12   หอง (-04.68%)  11 หอง 
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา        1    ที่  (-17.13%)    1       ที่ 
จํานวนคอมพวิเตอร     16   เครื่อง (-04.96%)  15 เครื่อง 
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แผนภาพที่ 4.6 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 226 โม าพระยะสั้น 

 
 
 

เดลที่ 1 ประสิทธิภ

คาป

ก

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก

        
      
จํานวนวารสารทางวิชาการ         
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนคอมพวิเตอร     
 

จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเร ิม ูณียนปกต าเรียนค จ

 

กา ปอน 
เปน

     

 ื่อง 

รลดปจจัย
(เดิม)     (ลด)  (ควร ) 

    130   เลม  (-71.86%)  37  เลม 
 3   หลัง  (-01.76%)    3 หลัง 
13  เครื่อง (-32.32%)    9 เคร
 

ระสิทธิภาพ (Efficiency score) 
75.24% 

ารเพิ่มปจจัยผลผลิต 
    (เพิ่ม)            (ควรเปน) 

เรียน  
 

น 

    

(เดิม) 
23,360               (125.45%)        52,664 

นักเรยีน 21,120  (122.10%)        46,907 
นักเรยีน 15,320  (90.65%)          29,207 
เรยีน 14,600  (159.01%)             37,815 
เรยีน  11,760  (55.70%)          18,310 
ักเรียน 11,360  (32.91%)          15,099 
นนกัเรีย 12,760  (134.33%)        29,901 
นวนนักเรียน 13,480  (116.61%)        29,199 
วนนกัเรียน      274  (587.59%)          1,884 

          8  (32.91%)     12   
นั  (126.64%)      266,531  ํานวน กเรียน 117,600 
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แผนภาพที่ 4.7 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 231 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาปร

ก

ูณจํานว

จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพค
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา

 

      
งสม              

ํานวนหองเรยีน                   
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา      
จํานวนคอมพวิเตอร  

      
จํานวนครู     
จํานวนคนงาน/ภารโรง       
จํานวนหนังสอืในหอ ุด      
จ

   

 

การลดปจจัยปอน 

   
   

  2,0      1,
 22   หอง (-46.80%)  12 หอง 
 1     ที่  (-57.71%)   0       ที่ 

  7 เครื่อง 

(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
32    คน  (-41.50%)   19 คน 
  2    คน  (-65.29%)   1   คน 
00   เลม  (-37.27%)  255 เลม 

30   เครื่อง (-76.48%) 
 

ะสิทธิภาพ (Efficiency score) 
75.75% 

ารเพิ่มปจจ ลผลิต ัยผ
) 

 
 

นนกั ยน 

วนนกัเรียน      905  (75.27%)            1,586 
       10     (32.01%)      13    

ํานวนนักเรียน 216,000  (32.01%)        285,139 

(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน
เรียน 33,600               (83.55%)         61,673 
นักเรยีน 24,000  (131.61%)        55,586 
นักเรยีน 21,600  (71.44%)          37,030 
เรยีน 19,200  (125.96%)            43,384 
เรยีน  12,000  (123.46%)        26,816 
ักเรียน 8,880  (106.51%)        18,338 

เรี 12,000  (167.64%)        32,117 
นวนนักเรียน 16,800  (87.10%)          31,432 
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ผนภาพที่ 4.8 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   แ

ทางการศึกษาที่ 236 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาปร

ก

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ

      
จํานวนครู     
จํานวนคนงาน/ภารโรง             
จํานวนหนังสอืในหองสมุด                  
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา      
จํานวนคอมพวิเตอร     

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
21    คน  (-05.94%)      20 คน 
  1    คน  (-45.26%)   1     คน  

  2,000    เลม (-00.05%)        1,999 เลม 
  4    หลัง (-24.38%)   3 หลัง 
  3    ที่  (-82.09%)   1       ที่ 
12   เครื่อง (-06.13%)  11 เครื่อง 
 

ะสิทธิภาพ (Efficiency score) 
76.43% 

ารเพิ่มปจจัยผลผลิต 
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน) 

เรียน 50,560               (36.27%)          68,989 
นักเรยีน 44,120  (47.95%)          65,273 
นักเรยีน 24,040  (76.88%)          42,522 
เรยีน 21,200  (151.79%)             53,379 
เรยีน  17,040  (76.81%)          30,128 
ักเรียน 17,040  (30.84%)          22,295 
นนกัเรียน 15,520  (113.10%)        33,074 
นวนนักเรียน 24,060  (49.64%)          36,003 
วนนกัเรียน      600  (129.78%)          1,379 

        10    (30.84%)      13       
ํานวนนักเรียน 255,600  (30.84%)        334,429    
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าพระยะสั้น 
แผนภาพที่ 4.9 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส

ทางการศึกษาที่ 232 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภ

คาป

ทา าษา   
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา      
จํานวนคอมพวิเตอร     

      
จํานวนครู     
จํานวนหนังสอืหองสมุด                    
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนหองปฏิบัติการ งภ   

ก

าตางประเทศคูณจํา

จ ิชาเรยีน    

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษ
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
ํานวนว
จํานวนชั่วโมงท ักเรียนปกติมาเรียนคูณจีน่
 

 

กา อน 
น

ัง 
     

 1    ที่  (-53.68%)   0       ที่ 
18  เครื่อง (-51.44%)   9 เครื่อง 

รลดปจจัยป
(เดิม)     (ลด)  (ควรเป ) 
22   คน  (-01.09%)      22  คน 

 5,000   เลม  (-63.73%)       1,814 เลม 
 4    หลัง (-07.41%)   3 หล
 1    หอง (-03.47%)   1  หอง 
 

ระสิทธิภาพ (Efficiency score) 
77.23% 

ารเพิ่ม ลผลิต ปจจัยผ
) 

 
น 

นวนนักเรียน

         8   (29.49%)      10      

(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน
เรียน 68,880               (46.21%)        100,711 
นักเรยีน 62,832  (50.40%)          94,498 
นักเรยี 43,760  (29.49%)          56,663 
เรยีน 50,080  (29.48%)               64,846 
เรยีน  19,560  (115.75%)        42,201 
ักเรียน 22,680  (36.38%)          30,932 
นนกัเรียน 23,520  (96.83%)          46,293 

 43,760  (29.49%)          56,663 
วนนกัเรียน   2,660  (29.49%)            3,444 

 
ํานวนนักเรียน 422,400  (29.49%)        546,946 
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แผนภาพที่ 4.10 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 110 โม าพระยะสั้น เดลที่ 1 ประสิทธิภ

 

คาปร

ก

กหลัก ตรคูณจ

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอ สู ําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ

ิบัติทางกีฬา 
จํานวนคอมพวิเตอร     

      
จํานวนคนงาน/ภารโรง             
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนหองเรยีน    
จํานวนสถานที่ฝกปฏ      

 

กา อน 
น

 

 ง 

12   เครื่อง (-13.49%)  10 เครื่อง 

รลดปจจัยป
(เดิม)     (ลด)  (ควรเป ) 
  1    คน  (-14.15%)   1     คน 
  4    หลัง (-32.32%)   3 หลัง 
12    หอง (-14.27%)  10 หอ
  3    ที่  (-80.86%)    1       ที่ 
  

ะสิทธิภ iency score) 
79.34% 
าพ (Effic

ารเพิ่มปจจัยผ  
) 

น 

รียน 
 

ลผลิต
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน

เรียน 50,560               (26.04%)          63,725 
นักเรยีน 44,120  (31.45%)          57,994 
นักเรยี 24,040  (47.87%)          35,547 
เรยีน 21,200  (86.78%)               39,598 
เรยีน  17,040  (55.95%)          26,574 
ักเรียน 17,040  (26.04%)          21,477 
นนกัเรียน 15,520  (112.97%)        33,052 
นวนนักเรียน 24,060  (38.34%)          33,285 
วนนกัเ      600  (176.28%)          1,658 

       10  (26.04%)      13      
ํานวนนักเร  255,600  (26.04%)        322,152  ียน
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แผนภาพที่ 4.11 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 240 โม าพระยะสั้น 

 

เดลที่ 1 ประสิทธิภ

คาป

ก

กหลัก ตรคูณจ

ิบัติทางกีฬา 
จํานวนคอมพวิเตอร     

      
จํานวนครู     
จํานวนผูชวยครู               
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนสถานที่ฝกปฏ      

 

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอ สู ําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จ ั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจํานวนช
 

 

การลดปจจัยปอน 
เปน

   
 

ัง ัง 
     

10   เครื่อง (-24.33%)   8 เครื่อง 

(เดิม)     (ลด)  (ควร ) 
24   คน  (-15.06%)   20  คน 
 1    คน  (-99.00%)   0      คน 
 5    หล  (-32.26%)   3 หล
 1    ที่  (-31.98%)   1  ที่ 
 

ระสิทธิภ iency score) 
79.42% 
าพ (Effic

ารเพิ่มปจจัยผ  
) 

น 

รียน 
    

ลผลิต
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน

เรียน 22,160               (188.28%)       63,884 
นักเรยีน 20,520  (192.53%)       60,026 
นักเรยี 19,360  (125.47%)       43,651 
เรยีน 20,080  (170.91%)            54,399 
เรยีน  15,440  (106.16%)        31,831 
ักเรียน 14,280  (45.91%)          20,835 
นนกัเรียน 15,440  (251.23%)        54,229 
นวนนักเรียน 17,920  (89.99%)          34,046 
วนนกัเ      444  (593.11%)          3,077 

         8  (25.92%)      10   
ํานวนนักเรียน 447,600  (25.92%)        563,617 
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าพระยะสั้น 

 

แผนภาพที่ 4.12 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส
ทางการศึกษาที่ 130 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภ

 

คาปร

ก

กหลัก ตรคูณจ

จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอ สู ําน
จํานวนวิชาเรยีน    

 

      
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา      

      
จํานวนครู     
จํานวนคนงาน/ภารโรง             
จํานวนหองเรยีน             

 

กา ปอน 
รเปน

  

 1     ที่  (-64.46%)   0       ที่ 

รลดปจจัย
(เดิม)     (ลด)  (คว ) 
17    คน  (-05.31%)     16  คน 
  2    คน  (-42.42%)   1      คน
11    หอง (-03.28%)  11 หอง 
 

ะสิทธิภ iency score) 
80.11% 
าพ (Effic

ารเพิ่มปจจัยผ  
) 

น 

รียน 

ํานวนนักเร  210,000               (24.83%)        262,152 

ลผลิต
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน

เรียน 35,840               (30.66%)          46,827 
นักเรยีน 33,360  (27.07%)          42,392 
นักเรยี 20,752  (33.54%)          27,713 
เรยีน  19,280  (24.83%)              24,068 
เรยีน    9,840  (74.93%)          17,213 
ักเรียน   7,200  (100.00%)        15,661 
นนกัเรียน   9,840  (100.00%)        19,790 
นวนนักเรียน 16,640  (50.79%)          25,089 
วนนกัเ      975  (100.00%)          2,493 

         9  (24.83%)      11   
ียน
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แผนภาพที่ 4.13 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 313 โม าพระยะสั้น 

 

เดลที่ 1 ประสิทธิภ

 

คาป

ก

กหลัก ตรคูณจ

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอ สู ําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จ ั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจํานวนช
 

ิบัติทางกีฬา 
ํานวนคอมพวิเตอร     

      
จํานวนครู     
จํานวนหองปฏิบัติการทางภาษา     
จํานวนสถานที่ฝกปฏ      
จ

 

การลดปจจัยปอน 
น

   
ง ง 

      
20  เครื่อง (-26.00%)  15 เครื่อง 

(เดิม)     (ลด)  (ควรเป ) 
21    คน  (-10.93%)   19  คน 
 1    หอ  (-00.68%)    1       หอ
 1    ที่  (-26.19%)    1 ที่ 
 

ระสิทธิภ iency score) 
80.40% 
าพ (Effic

ารเพิ่มปจจัยผ  
) 

           

น 

รียน 
    

ลผลิต
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน

เรียน 60,450    (24.38%)          75,188 
นักเรยีน 56,010  (26.33%)          70,756 
นักเรยี 34,200  (35.55%)          46,358 
เรยีน  42,600  (24.38%)              52,986 
เรยีน  25,785  (36.42%)          35,177 
ักเรียน 14,893  (53.85%)          22,913 
นนกัเรียน 42,120  (24.38%)          52,389 
นวนนักเรียน 29,265  (28.77%)          37,685 
วนนกัเ   1,610  (31.29%)            2,114 

         8  (24.38%)       10  
ํานวนนักเรียน 386,400  (24.38%)        480,605 
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แผนภาพที่ 4.14 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 314 โม าพระยะสั้น 

 

เดลที่ 1 ประสิทธิภ

 
 

คาปร

ก

าตางประเทศคูณจํา

จ ิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษ
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
ํานวนว

จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนคอมพวิเตอร     

      
จํานวนครู     
จํานวนวารสารทางวิชาการ                 

 

กา อน 
น

ม  
 3    หลัง (-05.17%)    3 หลัง 
13   เครื่อง (-47.23%)    7 เครื่อง 

รลดปจจัยป
(เดิม)     (ลด)  (ควรเป ) 
21   คน  (-33.64%)      14  คน 

    130   เลม  (-79.74%)  26      เล
 

ะสิทธิภาพ (Efficiency score) 
80.54% 

ารเพิ่ม ลผลิต ปจจัยผ
) 

 
น 

นวนนักเรียน

          9  (24.16%)      11      
ํานวนนักเรียน 117,600  (81.98%)        214,003   

(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน
เรียน 23,360               (83.27%)          42,812 
นักเรยีน 21,120  (78.98%)          37,800 
นักเรยี 15,320  (69.68%)          25,995 
เรยีน  14,600  (75.50%)              25,623 
เรยีน  11,760  (37.29%)          16,145 
ักเรียน 11,360  (24.16%)          14,104 
นนกัเรียน 12,760  (64.19%)          20,951 

 13,480  (87.66%)          25,297 
วนนกัเรียน      274  (100.00%)          2,223 
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แผนภาพที่ 4.15   ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 106 โม าพระยะสั้น 

 

เดลที่ 1 ประสิทธิภ

คาปร

ก

าตางประเทศคูณจํา

จ ิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษ
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
ํานวนว

 
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา      
จํานวนคอมพวิเตอร     

      
จํานวนหนังสอืหองสมุด                    
จํานวนอาคารเรียน                  

 

 

กา อน 

 

  1   ที่  (-17.43%)      1       ที่ 
20  เครื่อง (-27.79%)    14 เครื่อง 

รลดปจจัยป
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 

 3,000   เลม  (-01.57%)          2,953 เลม
 3   หลัง  (-00.15%)      3 หลัง 
ะสิทธิภาพ (Efficiency score) 
81.10% 

ารเพิ่ม ลผลิต ปจจัยผ
) 

 
น 

นวนนักเรียน

         8  (23.31%)      10     
ํานวนนักเรียน 386,400  (23.31%)        476,460  

(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน
เรียน 60,450               (23.31%)          74,539 
นักเรยีน 56,010  (25.48%)          70,281 
นักเรยี 34,200  (34.52%)          46,007 
เรยีน 42,600  (23.31%)               52,529 
เรยีน  25,785  (30.98%)          33,772 
ักเรียน 14,893  (54.81%)          23,056 
นนกัเรียน 42,120  (23.31%)          51,937 

 29,265  (29.43%)          37,877 
วนนกัเรียน  1,610  (23.31%)      1,985 
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แผนภาพที่ 4.16 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 127 โม าพระยะสั้น 

 

เดลที่ 1 ประสิทธิภ

 
 

คาปร

       
 

จํานวนหองปฏิบัติการทางวทิยาศาสตร
จํานวนคอมพวิเตอร     

      
จํานวนหนังสอืหองสมุด             
จํานวนอาคารเรียน                  

ก

าตางประเทศคูณจํา

จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษ
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน

 

การลดปจจัยปอน 
น

         
 

  2   หอง  (-22.52%)      2       หอง 
15  เครื่อง (-19.75%)    12 เครื่อง 

(เดิม)     (ลด)  (ควรเป ) 
 4,000   เลม  (-49.20%)  2,032 เลม 

 4   หลัง  (-23.85%)      3 หลัง 
 

ะสิทธิภาพ (Efficiency score) 
86.13% 

ารเพิ่ม ลผลิต ปจจัยผ
) 

 
น 

นวนนักเรียน

        8  (16.10%)        9 
ํานวนนักเรียน 261,600  (41.64%)        370,535 

(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน
เรียน 49,680               (21.44%)          60,332 
นักเรยีน 40,920  (33.26%)          54,530 
นักเรยี 28,480  (16.10%)          33,066 
เรยีน 20,120  (48.73 %)              29,923 
เรยีน  17,440  (34.99%)          23,543 
ักเรียน 17,440  (16.10%)          20,248 
นนกัเรียน 20,120  (38.27%)          27,821 

 22,000  (16.10%)          25,542 
วนนกัเรียน      560  (199.22%)          1,694 
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แผนภาพที่ 4.17 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 114 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาปร

ก

กหลัก ตรคูณจ

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอ สู ําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ

      
จํานวนคนงาน/ภารโรง             

           

ิบัติทางกีฬา 
จํานวนคอมพวิเตอร     

จํานวนหนังสอืในหองสมุด       
จํานวนหองเรยีน    
จํานวนสถานที่ฝกปฏ      

 

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
  1    คน  (-16.28%)    1     คน  

  2,2       2
ง 

   
15   เครื่อง (-19.07%)   12 เครื่อง 

00   เลม  (-04.48%)  ,101 เลม 
12   หอง (-02.52%)  12 หอ
  1    ที่  (-45.42%)    1    ที่ 
ะสิทธิภ iency score) 
87.13% 
าพ (Effic

 

ารเพิ่มปจจัยผ  
) 

น 

รียน 
   

ลผลิต
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน

เรียน 50,400               (36.27%)          68,680 
นักเรยีน 50,400  (27.33%)          64,174 
นักเรยี 34,080  (14.87%)          39,149 
เรยีน 34,080  (47.49%)               45,545 
เรยีน  15,440  (78.21%)          27,516 
ักเรียน 17,440  (30.81%)          22,813 
นนกัเรียน 31,466  (14.77%)          36,113 
นวนนักเรียน 34,000  (14.77%)          39,022 
วนนกัเ   1,490  (35.67%)            2,021 

       10    (14.77%)      11    
ํานวนนักเร  328,800               (14.77%)        377,363 ียน
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แผนภาพที่ 4.18 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 120 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

 
 

คาปร

ก

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ

      
จํานวนหนังสอืหองสมุด                    
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา      
จํานวนคอมพวิเตอร     
 

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 

 5,600   เลม  (-84.54%)          865 เลม 
3    หลัง  (-03.91%)    3 หลัง 
  1   ที่  (-23.34%)    1       ที่ 
16  เครื่อง (-27.35%)   12 เครื่อง 
 

ะสิทธิภาพ (Efficiency score) 
87.16% 

ารเพิ่มปจจัยผลผลิต 
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน) 

เรียน 48,120               (60.44%)          77,203 
นักเรยีน 48,120  (49.12%)          71,756 
นักเรยีน 41,120  (14.73%)          47,179 
เรยีน 48,000  (18.28%)              56 ,774 
เรยีน  27,000  (37.64%)          37,162 
ักเรียน 12,000  (83.64%)          22,037 
นนกัเรียน 41,120  (51.84%)          62,436 
นวนนักเรียน 34,480  (33.67%)          46,088 
วนนกัเรียน      903  (61.06%)            1,454 

         8  (14.73%)        9   
ํานวนนักเรียน 361,200  (33.13%)        480,869 
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แผนภาพที่ 4.19 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   
ทางการศึกษาที่ 124 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาป

ก

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเร ิม ูณียนปกต าเรียนค จ

 

      
จํานวนหนังสอืหองสมุด                     
จํานวนหองเรยีน      
จํานวนหองปฏิบัติการทางภาษา     
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา      
 

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 

 3,572   เลม  (-16.44%)       2,985 เลม 
   11   หอง (-13.30%)  10    หอง 

 2    หอง (-50.00%)   1       หอง 
 2    ที่  (-80.82%)   0       ที่ 
 

ระสิทธิภาพ (Efficiency score) 
87.79% 

ารเพิ่มปจจัยผลผลิต 
    (เพิ่ม)            (ควรเปน) 

เรียน  
 

น 

    

(เดิม) 
33,040  (46.29%)          48,336 

นักเรยีน 30,840  (50.10%)          46,290 
นักเรยีน 18,080  (41.66%)          25,613 
เรยีน 19,640  (86.45%)              36 ,619 
เรยีน  12,960  (22.91%)          15,929 
ักเรียน 12,960  (20.93%)          15,672 
นนกัเรีย 19,640  (39.30%)          27,358 
นวนนักเรียน 18,080  (57.17%)         28 ,412 
วนนกัเรียน      628  (128.72%)          1,436 

       10   (13.91%)      11   
นั 96,800  (63.43%)        321,629 ํานวน กเรียน 1
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แผนภาพที่ 4.20 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 323 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาปร

ก

จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว

าตางประเทศคูณจําจํานวนชั่วโมงภาษ
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน

 

      
จํานวนคนงาน/ภารโรง             

           

ํานวนหองปฏิบัติการทางภาษา     
จํานวนคอมพวิเตอร     

จํานวนหนังสอืในหองสมุด       
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนหองเรยีน    
จ

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
  2    คน  (-42.92%)   1   คน    

  5,3       2
ัง 

 1     หอง (-12.95%)   0       หอง 
20   เครื่อง (-60.42%)   8 เครื่อง 

00    เลม (-61.24%)  ,054 เลม 
  4    หลัง (-25.42%)   3 หล
20   หอง (33.56%)  13 หอง 
 

ะสิทธิภาพ
88.25% 

 (Efficiency score) 

ารเพิ่ม ลผลิต ปจจัยผ
) 

 
น 

         8  (13.31%)        9   
ํานวนนักเรียน 258,000  (24.66%)        321,634 

(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน
เรียน 58,960  (18.90%)          70,103 
นักเรยีน 55,440  (16.09%)          64,358 
นักเรยี 27,120  (30.36%)          35,354 
เรยีน 26,560  (56.10%)              41 ,460 
เรยีน  20,640  (33.35%)          27,523 
ักเรียน 20,640  (13.31%)          23,387 
นนกัเรียน 20,640  (35.46%)          28,166 
นวนนักเรียน 30,060  (13.31%)         34 ,062 
วนนกัเรียน      380  (177.27%)          1,054 
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แผนภาพที่ 4.21 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 214 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาปร

ก

กหลัก ตรคูณจ

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอ สู ําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ
 

      
จํานวนวารสารทางวิชาการ                 

สมุด             
 

ํานวนคอมพวิเตอร     

จํานวนหนังสอืหอง        
จํานวนอาคารเรียน                  
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา      
จ
 

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 

       72   เลม  (-39.81%)  43   เลม     

10   เครื่อง (-39.16%)    6 เครื่อง 

10,000   เลม  (-73.24%)       2,676 เลม 
 7    หลัง (-56.84%)    3 หลัง 
  1    ที่  (-34.20%)    1       ที่ 
ะสิทธิภาพ cy score) 
90.23% 

 (Efficien

 

ารเพิ่มปจจัยผ  
) 

น 

 

รียน 
    

ลผลิต
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน

เรียน 59,600  (38.26%)          82,416 
นักเรยีน 53,200  (43.16%)          76,162 
นักเรยี 28,720  (38.20%)          39,691 
เรยีน 25,000  (56.99%)              39 ,248 
เรยีน  24,450  (10.82%)          27,0970
ักเรียน 18,080  (45.19%)          26,250 
นนกัเรียน 25,000  (41.90%)          35,476 
นวนนักเรียน 28,720  (69.41%)         48 ,655 
วนนกัเ   3,192  (10.82%)            3,538 

         8  (10.82%)        9   
ํานวนนักเรียน 316,800  (38.68%)       438, 348      
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แผนภาพที่ 4.22 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 238 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาปร

      
จํานวนครู     

       

 

จํานวนคนงาน/ภารโรง             
จํานวนหนังสอืหองสมุด             
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา     
จํานวนคอมพวิเตอร         

ก

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ
 

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
16    คน  (-07.82%)  15  คน    

 
      1  

  1    คน  (-00.89%)   1      คน 
 2,200    เลม  (-440.73%) ,304 เลม 

 3    หลัง (-03.59%)   3 หลัง 
 1    ที่  (-48.11%)   1       ที่ 

     15    เครื่อง (-31.13%)  10 เครื่อง 
 

ะสิทธิภาพ (Efficiency score) 
90.74% 

ารเพิ่มปจจัยผลผลิต 
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน) 

เรียน 50,400  (29.42%)          65,228 
นักเรยีน 50,400  (16.75%)          58,843 
นักเรยีน 34,080  (10.21%)          37,558 
เรยีน 30,880  (37.55%)              42 ,477 
เรยีน  15,440  (82.19%)          28,130 
ักเรียน 17,440  (11.06%)          19,369 
นนกัเรียน 31,466  (42.39%)          44,803 
นวนนักเรียน 34,000  (10.21%)          37,470 
วนนกัเรียน   1,490  (25.89%)            1,876 

          10  (10.21%)      11    
ํานวนนักเรียน 328,800  (10.21%)       362 ,357     
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แผนภาพที่ 4.23 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 211 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาป

ก

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก

จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน

ียนปกต าเรียนค จ

      
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนหองปฏิบัติการทางวทิยาศาสตร

ษา   จํานวนหองปฏิบัติการทางภา   
จํานวนคอมพวิเตอร     
 

จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน

จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเร ิม ูณ
 

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
 3   หลัง  (-22.41%)   2 หลัง 

  1   หอง  (-54.52%)   0   หอง     
    

ื่อง 
 1   หอง  (-65.37%)   0   หอง 
 8  เครื่อง (-39.89%)   5 เคร
 

ระสิทธิภาพ (Efficiency score) 
91.03% 

ารเพิ่มปจจัยผลผลิต 
    (เพิ่ม)            (ควรเปน) 

เรียน  
 

นักเรยีน 18,880  (21.81%)          22,998 

น 

ํานวน กเรียน 210,000 

(เดิม) 
41,960  (14.95%)          48,234 

นักเรยีน 34,600  (13.89%)          39,406 

เรยีน 21,840  (56.01%)              34 ,406 
เรยีน  16,080  (18.35%)          19,031 
ักเรียน   8,680  (56.03%)          13,548 
นนกัเรีย 21,840  (09.85%)          23,991 
นวนนักเรียน 16,600  (34.38%)          22,307 
วนนกัเรียน      420  (88.81%)        793 

         8  (09.85%)       9  
นั  (37.01%)       287,725 
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แผนภาพที่ 4.24 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   
ทางการศึกษาที่ 321 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาป

ก

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน

      
จํานวนผูชวย     ครู           

 

กีฬา 

จํานวนหนังสอืหองสมุด                    
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทาง      
 

ัก

จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ
 

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
 1    คน  (-91.41%)   0      คน  

      

 1,200   เลม  (-15.89%)       1,009 เลม 
 3   หลัง  (-00.37%)   3 หลัง 
 1    ที่  (-26.05%)   1  ที่ 
 

ระสิทธิภาพ (Efficiency score) 
91.05% 

ารเพิ่มปจจัยผลผลิต 
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน) 

 (206.15%)       67,842 
นักเรยีน  

 

ยน 
ียน
 

    

เรียน 22,160 
20,520  (208.94%)       63,394 

นักเรยีน 19,360  (130.82%)        44,688 
เรยีน 20,080  (170.34%)            54,284 
เรยีน  15,440  (134.55%)       36 ,214 
ักเรียน 14,280  (4125%)           20,170 
นนกัเรี 15,440  (299.25%)      6 1 ,644 
นวนนักเร  17,920  (118.12%)        39,088 
วนนกัเรียน      444  (184.50%)          1,263 

          8  (09.53%)        9   
ํานวนนักเรียน 47,600  (09.53%)        491,594 4   
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แผนภาพที่ 4.25 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 101 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาป

ก

าตางประเทศคูณจํา

จ ิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษ
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
ํานวนว

 

      
จํานวนครู     

 
ํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา      
จํานวนคอมพวิเตอร     

จํานวนวารสารทางวิชาการ                 
จํานวนหนังสอืหองสมุด                    
จํานวนอาคารเรียน                  
จ

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
15    คน  (-24.92%)   11  คน    

 

  1   ที่  (-14.28%)    1       ที่ 
17   เครื่อง (-70.02%)    5 เครื่อง 

       82   เลม  (-41.43%)  48      เลม 
 5,491    เลม  (-63.27%)       2,017 เลม 

 4    หลัง (-22.96%)    3 หลัง 
 

ระสิทธิภาพ (Efficiency score) 
91.73% 

ารเพิ่ม ลผลิต ปจจัยผ
) 

 
น 

นวนนักเรียน

          8   (09.01%)        9     
ํานวนนักเรียน 532,711  (15.74%)       616,552 

(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน
เรียน 86,493  (35.74%)        117,410 
นักเรยีน 80,168  (37.08%)        109,891 
นักเรยี 50,882  (09.01%)          55,469 
เรยีน 53,245  (13.54%)              60 ,455 
เรยีน  36,792  (12.40%)          41,353 
ักเรียน 30,861  (34.31%)          41,418 
นนกัเรียน 45,270  (21.20%)          54,869 

 48,270  (63.63%)          78,939 
วนนกัเรียน   2,484  (09.01%)           2 ,708 
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แผนภาพที่ 4.26 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   
ทางการศึกษาที่ 208 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

 

คาป

ก

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอ สู ํานกหลัก ตรคูณจ
จํานวนวิชาเรยีน    
จ ั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจํานวนช
 

      
จํานวนวารสารทางวิชาการ        
จํานวนหนังสอืหองสมุด                    
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนหองเรยีน      
ํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา      จ

 

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 

      26    เลม  (12.81%)  23 เลม 
30,000   เลม  (-94.52%)       1,643 เลม 

 4    หลัง (-33.65%)    3 หลัง 
16   หอ  (-36.27%)  10       หอง ง 
  1    ที่  (-64.34%)    0       ที่ 
 

ระสิทธิภ iency score) 
95.29% 
าพ (Effic

ารเพิ่มปจจัยผ
) 

น 

ลผลิต 
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน

เรียน 38,820  (79.63%)          69,731 
นักเรยีน 31,320  (104.07%)        63,916 
นักเรยี 20,520  (67.45%)          34,362 
เรยีน 34,560  (11.99%)              38 ,704 
เรยีน  17,280  (37.30%)          23,726 
ักเรียน   8,640  (149.62%)        21,567 
นนกัเรียน 17,280  (70.34%)          29,435 
นวนนักเรียน 20,520  (123.35%)         45,831 
วนนกัเ   2,230  (04.95%)             2,340 รียน 

        10  (04.95%)      11       
ํานวนนักเรียน 216,000  (77.95%)        384,382     
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แผนภาพที่ 4.27 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 131 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาป

ก

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ
 

      
จํานวนครู     
จํานวนผูชวยครู               
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนหองปฏิบัติการทางภา   ษา   
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา      
จํานวนคอมพวิเตอร     

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
21   คน  (-08.30%)      19  คน 
 1    คน  (-49.15%)   0      คน  
 4    หลัง (-09.53%)   4 หลัง 
 1    หอง (-11.71%)   1   หอง     
 1    ที่  (-06.48%)   1       ที่ 
15   เครื่อง (-48.16%)   8 เครื่อง 
 

ระสิทธิภาพ (Efficiency score) 
95.51% 

ารเพิ่มปจจัยผลผลิต 
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน) 

เรียน 51,760  (46.75%)        75 ,957 
นักเรยีน 57,720  (26.36%)         72,935 
นักเรยีน 37,560  (30.39%)         48,974 
เรยีน 37,560  (29.95%)           4  8,809 
เรยีน  26,080  (32.05%)         34,439 
ักเรียน 23,920               (04.07%)        25 ,043 
นนกัเรียน 44,640  (04.07%)         46,737 
นวนนักเรียน 43,040               (04.07%)        45 ,061 
วนนกัเรียน  1,104  (94.42%)           2,146 

         8    (04.07%)       8    
ํานวนนักเรียน 418,800  (04.07%)       438,469 
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แผนภาพที่ 4.28 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 228 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาปร

      
จํานวนคนงาน/ภารโรง             

ํานวนคอมพวิเตอร     

จํานวนวารสารทางวิชาการ                  
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนหองเรยีน    
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา      
จ

ก

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
  2    คน  (-32.96%)   1     คน   

16   เครื่อง (-10.04%)  14 เครื่อง 

      800   เลม (-81.89%)         145 เลม 
  7   หลัง (-45.82%)   4 หลัง 
25   หอง (28.06%)  18 หอง 
  2   ที่  (-57.35%)    1       ที่ 
 

95
ะสิทธิภาพ (Efficiency score) 

.65% 

ารเพิ่มปจจัยผลผลิต 
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน) 

เรียน 101,720  (40.33%)        142,749 
นักเรยีน 88,600  (48.44%)        131,518 
นักเรยีน 79,080  (04.55%)          82,679 
เรยีน 35,440  (184.88%)          100,961 
เรยีน  21,320  (234.21%)        71,254 
ักเรียน 21,320  (136.69%)        50,463 
นนกัเรียน 24,920  (200.95%)        74,996 
นวนนักเรียน 35,440  (100.68%)        71,120 
วนนกัเรียน   4,430  (04.55%)            4,632 

        8  (04.55%)        8 
ํานวนนักเรียน 531,600  (27.54%)        678,007 
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แผนภาพที่ 4.29 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 251 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาป

ก

กหลัก ตรคูณจ

จ ั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอ สู ําน
จํานวนวิชาเรยีน    
ํานวนช

 

      
จํานวนครู     
จํานวนคนงาน/ภารโรง              

       
 
ร

ิบัติทางกีฬา 
จํานวนคอมพวิเตอร     

จํานวนหนังสอืหองสมุด             
จํานวนอาคารเรียน                  
จํานวนหองปฏิบัติการทางวทิยาศาสต
จํานวนสถานที่ฝกปฏ      

 

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
16    คน  (-04.93%)     15  คน 
  2    คน  (-47.37%)   1      คน  

   ง ง 
      

11   เครื่อง (-51.20%)    5 เครื่อง 

 3,500    เลม  (-41.65%)      2,042 เลม 
 5    หลัง (-46.32%)   3 หลัง 
 1    หอ  (-72.95%)   0       หอ
  2   ที่  (-96.89%)    0 ที่ 
 

ระสิทธิภ iency score) 
95.67% 
าพ (Effic

ารเพิ่มปจจัยผ  
) 

น 

รียน     

ํานวนนักเรียน 219,600  (33.89%)       294,021 

ลผลิต
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน

เรียน 27,040  (99.96%)          54,069 
นักเรยีน 21,720  (109.31%)        45,463 
นักเรยี 19,800  (33.81%)          26,495 
เรยีน 17,650  (118.39%)            38,349 
เรยีน  13,040  (59.15%)          20,754
ักเรียน 13,040  (04.52%)          13,629 
นนกัเรียน 19,680  (34.26%)          26,423 
นวนนักเรียน 17,560  (29.16%)          22,680
วนนกัเ      366  (61.92%)    593

         8  (09.21%)       9 
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แผนภาพที่ 4.30 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 260 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาปร

      
จํานวนครู     

       

ทา ทิยาศาสตร

จํานวนคนงาน/ภารโรง             
จํานวนหนังสอืหองสมุด             
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนหองเรยีน    
จํานวนหองปฏิบัติการ งว

ก

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
41    คน  (-38.60%)  25  คน    

   

ง ง 
   

  3    คน  (-67.31%)   0    คน 
10,119   เลม  (-42.65%)      5,803 เลม 

  5   หลัง (-28.41%)   4 หลัง 
28  หอ   (40.39%)  17 หอ
1     หอง (-07.62%)   2       หอง 
 

ะสิทธิภาพ (Efficiency score) 
96.07% 

ารเพิ่มปจจัยผลผลิต 
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน) 

เรียน 133,320               (14.68%)        152,885 
นักเรยีน 114,440               (27.37%)       145,762  

    

 

นักเรยีน   86,720               (04.09%)          90,265 
เรยีน   86,720                (07.63%)           93,334 
เรยีน    52,800                (22.43%)         64,643 
ักเรียน   33,920               (63.83%)          55,572 
นนกัเรียน    51,480               (60.99%)          82,878 
นวนนกัเรียน  77,880  (10.94%)          86,404 
วนนกัเรียน    1,382  (04.09%)             1,438 

          8               (04.09%)        8 
ํานวนนักเรียน 829,200               (04.09%)        863,092 
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แผนภาพที่ 4.31 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 218 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาปร

ก

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน

      
จํานวนครู               

 

กีฬา 

จํานวนอาคารเรียน                  
จํานวนหองเรยีน    
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทาง      
จํานวนคอมพวิเตอร     
 

ัก

จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจํา
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
24    คน  (-07.37%)  22     คน  

     
  

  7    หลัง (-46.31%)   4 หลัง 
18   หอง (10.40%)  16 หอง 
  1    ที่  (-18.42%)   1  ที่ 
13   เครื่อง (-59.72%)   5 เครื่อง
 

ะสิทธิภาพ (Efficiency score) 
97.15% 

ารเพิ่มปจจ ิต 
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน) 

 (02.94%)          87,537 
นักเรยีน  

 

ยน 
ียน
 

4  48  

ัยผลผล

เรียน 85,040 
76,640  (09.98%)          84,287 

นักเรยีน 46,760  (23.16%)          57,592 
เรยีน 42,600  ( 62.29%)            69,134 
เรยีน  37,000  (12.94%)          41,789 
ักเรียน 15,840  (75.60%)          27,815 
นนกัเรี 26,600  (135.17%)        62,556 
นวนนักเร  46,760  (05.10%)          49,146 
วนนกัเรียน      216  (1234.04%)        2,882 

          8  (16.64%)                  9 
ํานวนนักเรียน 75,200  (02.94%)       9,155
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แผนภาพที่ 4.32 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   
ทางการศึกษาที่ 217 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาปร

      
จํานวนคนงา     น/ภารโรง         
จํานวนวารสารทางวิชาการ              
จํานวนหนังสอืหองสมุด                    
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนหองเรยีน    
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา      

ก

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจาํ
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ
 

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
  1    คน  (-51.72%)   0     คน  

    60   เลม (-04.35%)  57 เลม 
  2,300    เลม (-38.85%)      1,406  เลม 

  4    หลัง (-24.25%)   3 หลัง 
17    หอง (23.84%)  13 หอง 
  1    ที่  (-49.14%)   1       ที่ 
 

ะสิทธิภาพ (Efficiency score) 
97.67% 

ารเพิ่มปจจัยผลผลิต 
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน) 

เรียน 67,560  (12.58%)            76,059 
นักเรยีน 59,960  (17.30%)            70,333 

 

 

นักเรยีน 35,560  (34.64%)          47,880 
เรยีน 39,280  (50.09%)   58,954 

 เรยีน  30,680  (16.85%)            35,849
ักเรียน 19,920  (18.24%) 23,553 
นนกัเรียน 41,280  (02.39%) 42,265 
นวนนักเรียน 30,680  (32.48%) 40,645
วนนกัเรียน   1,011  (28.49%)        1,299 

       13  (02.39%)        13
ํานวนนักเรียน  40,440  (103.99%)          82,495 
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แผนภาพที่ 4.33 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   
ทางการศึกษาที่ 224 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาปร

ก

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจาํ
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ
 

      
จํานวนครู               
จํานวนวารสารทางวิชาการ              

ิบัติทางกีฬา 
ํานวนคอมพวิเตอร     

จํานวนหนังสอืหองสมุด                    
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนสถานที่ฝกปฏ      
จ

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
14    คน  (-27.92%) 10     คน  
 82   เลม (-44.38%)  45 เลม    

ัง 
     

17  เครื่อง (-81.32%)   3 เครื่อง 

  5,491    เลม (-60.02%)      2,195     เลม 
  3    หลัง (-04.56%)   3 หล
  1    ที่  (-21.05%)   1  ที่ 
 

ะสิทธิภาพ (Efficiency score) 
97.87% 

ารเพิ่มปจจัยผลผลิต 
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน) 

เรียน 86,493  (29.18%)          111,730 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

นักเรยีน 80,168  (30.80%)          104,861
นักเรยีน 50,882  (02.18%)          51,989
เรยีน 53,245  (07.90%)   57,452
เรยีน  36,792  (04.72%)            38,529
ักเรียน 30,861  (24.81%) 38,517
นนกัเรียน 45,270  (12.44%) 50,901
นวนนักเรียน 48,270  (57.33%) 75,945
วนนกัเรียน   2,484  (02.18%)        2,538

          8  (02.18%)          8
ํานวนนักเรียน 532,711  (09.91%)          585,491
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แผนภาพที่ 4.34 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 318 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาปร

      
จํานวนครู               
จํานวนวารสารทางวิชาการ              
จํานวนหนังสอืหองสมุด                    
จํานวนอาคารเรียน                   
จํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา      
จํานวนคอมพวิเตอร     

ก

จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวน
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวน
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนัก
จํานวนชั่วโมงพลศึกษาคูณจาํนวนนัก
จํานวนชั่วโมงศิลปศึกษาคูณจํานวนน
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานว
จํานวนชั่วโมงภาษาตางประเทศคูณจาํ
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจําน
จํานวนวิชาเรยีน    
จํานวนชั่วโมงทีน่ักเรียนปกติมาเรียนคูณจ
 

 

การลดปจจัยปอน 
(เดิม)     (ลด)  (ควรเปน) 
15    คน  (-28.51%) 11     คน  
 48   เลม (-05.64%)     45 เลม 

  5,000    เลม (-52.42%)      2,379   เลม    

ง ื่อง 

  3    หลัง (-08.03%)   3 หลัง 
  1    ที่  (-33.16%)   1       ที่ 
18    เครื่อ (-83.16%)   3 เคร
 

ะสิทธิภาพ (Efficiency score) 
98.66% 

ารเพิ่มปจจัยผลผลิต 
(เดิม)     (เพิ่ม)            (ควรเปน) 

เรียน 68,880  (44.20%)          99,326 
นักเรยีน 62,832  (48.41%)           93,247 
นักเรยีน 43,760  (6.94%)          46,798 
เรยีน 50,080  (01.36%)    50,761  
เรยีน  19560  (73.17%)            33,872 
ักเรียน 22,680  (49.31%) 33,864 
นนกัเรียน 23,520  (89.41%) 44,548 
นวนนักเรียน 43,760  (51.01%) 66,084 
วนนกัเรียน  2,660  (01.36%)        2,696 

        8  (01.36%)          8 
ํานวนนักเรียน 422,400  (23.18%)          520,303 
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ระยะสั้น รูปแบบการเพิ่ม
ปจจัยผลผลิตเพียงอยางเดียว  

 
จัดการ โรงเร กาสทาง

โมเ ส ธิภาพระยะส้ัน ิศทา ุงปร
ว มีโร ะส าพ แบบนี้ 

มีระด score) 
สิทธิภ ุดท ในการ

สิทธิ ปจจั ื่อเพิ่มคา
ียมโรงเรียนในกลุมท ิภาพไ รวิเคราะหวางกรอบขอมูล

จะนําเสนอขอมูลในรูปคารอยละ (%) ของจํานวนที่โรงเรียนมีอยูเดิม และจํานวนที่ควรจะเปน 
รายละเอียดการปรับปรุงประสิทธ
 
แผนภาพที่ 4.35   ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส  

ทางการศึกษาที่ 257โมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น 

 
 

 

2.1.2 การปรับปรุงประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนในกลุมดอย 
ประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพ

การปรับปรุงประสิทธิภาพการ ศึกษาของ ียนขยายโอ
การศึกษา ใน ดลประ ิท  โดยแสดงท งการปรับปร ะสิทธิภาพในรูปแบบ
การเพิ่มปจจัยผลผลิตเพียงอยางเดีย งเรียนที่แสดงการปรังปรุงปร ิทธิภ ในรูป
จํานวน 1 โรง คือ โรงเรียนที่ 257 ซ่ึงโรงเรียนดังกลาว ับคาประสิทธิภาพ (Efficiency 
เทากับ 100% ซ่ึงมีคาเทากับโรงเรียนในกลุมที่มีประ าพ เนื่องจากการปดจ ศนิยม
วิเคราะห แตยังอยูในกลุมดอยประ ภาพ และสามารถปรับปรุง ยผลผลิต เพ
ประสิทธิภาพใหทัดเท ี่มีประสิทธ ด โดยผลกา

ิภาพแสดงดังแผนภาพที่ 4.35 

คาประสิทธิภา
10
พ (Efficiency score) 
0.00% 

จํานวนปจจัยผล ท่ีควรจะเปผลิต น 

 

.01 0 
  (07.84 ,000    

 
 

      (เดิม)        (เพิ่ม)    (ควรจะเปน) 
จํานวนชั่วโมงภาษาไทยคูณจํานวนนักเรียน 78,720      (04.07%) 81,920   ช่ัวโมง
จํานวนชั่วโมงคณิตศาสตรคูณจํานวนนักเรยีน 69,360      (04.61%)        72,560   ช่ัวโมง 
จํานวนชั่วโมงวิทยาศาสตรคณูจํานวนนักเรยีน 45,640      (07 %)        48,84   ช่ัวโมง 
จํานวนชั่วโมงสังคมศึกษาคูณจํานวนนักเรยีน  40,800     %)    44     ช่ัวโมง
จํานวนชั่วโมงการงานอาชีพคูณจํานวนนกัเรียน 40,800     (07.84%)        44,000     ช่ัวโมง
จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจํานวนนกัเรียน     748     (50.00%)          1,122     ช่ัวโมง
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จากแผนภาพที่ 4.35 พบวา โรงเรียนที่ 257 สามารถเพิ่มบริการทางการศึกษา

วิเคราะหวิธีเพิ่มป ารศึกษาที่โรงเรียนควรจัด
เพิ่ม หารกับจํานวนชั่วโมงที่โรงเรียนจัดใหนักเรียน 1 คน จะทําใหโรงเรียนทราบวาสามารถ
ใหบริการทางการศึกษาแกนักเรียนเพิ่มอ ือเมื่อนําไปหารกับจํานวนนักเรียนก็จะ

ึกษาเ ายวิช รรมนั้นๆ 
ี่ช่ัวโม จจัยป ดานท ณเท

 257 ม ดดังนี้  
นวนช ํานวน

น 78,720 ช่ัว  81,9 ึ่งโร เปดทํา
 3,20 ื่อนัก รับ ารศึกษา

 1,920 ช่ัวโม ังนั้น 57 จ บริก างก าวิชา
ภาษาไทยแกนักเรียนเพิ่มอีกประมาณ 2 คน  

2) โรงเรียนส วิชาคณิตศาสตรคูณจํานวน
นักเรียนขึ้น 4.61% จากจํานวน 69,360 ช่ัวโมง 2,560 ช่ัวโมง ซ่ึงโรงเรียนสามารถเปดทํา
การสอนคณิตศาสตรเพิ่มขึ้นจํานวน 3,200 ช่ัวโมง เมื่อนักเรียน 1 คน ไดรับบริการทางการศึกษา
วิชาคณิตศาสตรจํานวน 1,680 ช่ัวโมง ดังนั้นโรงเรียนที่ 257 จึงสามารถใหบริการทางการศึกษาวิชา
คณิตศาสตรแกนักเรียนเพิ่มอีกประมาณ

3) โรงเรียนสามารถปรับเพิ่มจํา ียน น
น  ใหเป ช่ัวโมง ทํา
ก มง เ  1 คน ษา
วิ รียน ิชา
วิ

เพิ่มจํา โ งเรียน ละ
วั
โ น ําน
ช ังคม รม
จํ รทางก ชาส ษา
ศ

เรียนว ูณ
จํานวนนักเรียนขึ้น 7.84% จากจํานวน 40,800 ช่ัวโมง ใหเปน 44,000 ช่ัวโมง ซ่ึงโรงเรียนสามารถ

ใหแกนักเรียน โดยจัดการเรียนการสอน 5 รายวิชา และจัดกิจกรรมนอกหลักสูตรเพิ่มเติม ซ่ึงการ
จจัยผลผลิตนี้ เมื่อนําจํานวนชั่วโมงการใหบริการทางก

ีกจํานวนเทาไร หร
ทําใหทราบวาโรงเรียนสามารถใหบริการทางการศ พิ่มเติมในร าหรือกิจก
เพิ่มขึ้นอีกก ง ภายใตป อน รัพยากรทางการศึกษาปริมา าเดิม โดยรายละเอียด
ผลการวิเคราะหขอมูลของโรงเรียนที่ ีรายละเอีย

1) โรงเรียนสามารถปรับเพิ่มจํา ั่วโมงเรียนวิชาภาษาไทยคูณจ
นักเรียนขึ้น 4.07% จากจํานว โมง ใหเปน 20 ช่ัวโมง ซ งเรียนสามารถ
การสอนวิชาภาษาไทยเพิ่มขึ้นจํานวน 0 ช่ัวโมง เม เรียน 1 คน ได บริการทางก
วิชาภาษาไทยจํานวน ง ด โรงเรียนที่ 2 ึงสามารถให ารท ารศึกษ

ามารถปรับเพิ่มจํานวนชั่วโมงเรียน
 ใหเปน 7

 2 คน  
นวนชั่วโมงเร วิชาวิทยาศาสตรคูณจํานว

ักเรียนขึ้น 7.01% จากจํานวน 45,640 ช่ัวโมง น 48,840  ซ่ึงโรงเรียนสามารถเปด
ารสอนวิทยาศาสตรเพิ่มขึ้นจํานวน 3,200 ช่ัวโ มื่อนักเรียน  ไดรับบริการทางการศึก
ชาวิทยาศาสตรจํานวน 1,080 ช่ัวโมง ดังนั้นโรงเ ที่ 257 จึงสามารถใหบริการทางการศึกษาว
ทยาศาสตรแกนักเรียนไดอีกประมาณ 3 คน  

4) โรงเรียนสามารถปรับ นวนชั่ว ม วิชาสังคมศึกษาศาสนาแ
ฒนธรรมคูณจํานวนนักเรียนขึ้น 7.84% จากจํานวน 40,800 ช่ัวโมง ใหเปน 44,000 ช่ัวโมง ซ่ึง
รงเรียนสามารถเปดทําการสอนวิชาสังคมศึกษาศาสนาและวัฒ ธรรมเพิ่มขึ้นจ วน 3,200 
ั่วโมง เมื่อนักเรียน 1 คน ไดรับบริการทางการศึกษาวิชาวิชาส ศึกษาศาสนาและวัฒนธร
านวน 960 ช่ัวโมง ดังนั้นโรงเรียนที่ 257 จึงสามารถใหบริกา ารศึกษาวิชาวิ ังคมศึก
าสนาและวัฒนธรรมแกนักเรียนไดอีกประมาณ 3 คน  

5) โรงเรียนสามารถปรับเพิ่มจํานวนชั่วโมง ิชาการงานพื้นฐานอาชีพค
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เปดทําการส
บริการทางการศึกษา
ใหบริการทางการศึก อาชีพแกนักเรียนไดอีกประมาณ 3 คน  

6) โรงเรียนสามารถปรับเพิ่มจํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจํานวนนักเรียน
ข้ึน 50% จากจํานว

ากที่สุด 
 

ิภาพระยะสั้น รูปแบบการลด
ปจจัยปอนเพียงอยางเดียว 

 
การปรับปรุงประสิทธิภาพก ึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทาง

การศึกษา ในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น มีโรงเรียนที่แสดงทิศทางการปรับปรุงประสิทธิภาพใน
รูปแบบการลดปจจัยปอนเพีย รงเรียนดังกลาวม ีระด ับค า
ป  
เน ยังจ สิท ถ
ป เพิ่ม ที่
ม ขอ ง
จํ ปนภ แล ด
ก

 อ       
1 ปจจัย และมากที่สุดคือ 5 ปจจัย โดยปจจัยท มารถลดไดมากที่สุด คือ ปจจัยดานจํานวน
หองเรียน ซ่ึงมีโรงเรียนที่สามารถปรับปรุงประสิทธิภาพ โดยการลดจํานวนหองเรียนลงทั้งสิ้น 17 โรง 
ิดเปนรอยละ 94.44 ของโรงเรียนทั้ง 18 โรงในกลุมนี้ รองลงมา คือ ปจจัยดานจํานวนครู มีจํานวน 

อนวิชาการงานพื้นฐานอาชีพเพิ่มขึ้นจํานวน 3,200 ช่ัวโมง เมื่อนักเรียน 1 คน ไดรับ
วิชาการงานพื้นฐานอาชีพจํานวน 960 ช่ัวโมง ดังนั้นโรงเรียนที่ 257 จึงสามารถ
ษาวิชาเรียนวิชาการงานพื้นฐาน

น 784 ช่ัวโมง ใหเปน 1,122 ช่ัวโมง ซ่ึงโรงเรียนสามารถเพิ่มกิจกรรมนอก
หลักสูตรขึ้นจํานวน 338 ช่ัวโมง โดยปจจุบันโรงเรียนจัดกิจกรรมนอกหลักสูตรจํานวน 2 กิจกรรม 
ใหนักเรียนจํานวน 392 คน ก็สามารถเลือกทิศทางการเพิ่มประสิทธิภาพได ทั้งโดยการเพิ่มจํานวน
กิจกรรมอกี 1 กิจกรรม หรือการเพิ่มจํานวนนักเรียนใหมีโอกาสในการรวมกิจกรรมเพิ่มขึ้นอีก 169 คน  

ทิศทางและขนาดการเพิ่มปจจัยผลผลิตดังกลาวทําใหทราบวา การเพิ่มปจจัย
ผลผลิตเพื่อปรับปรุงประสิทธิภาพของโรงเรียนที่ 257 ในการใหบริการทางการศึกษาในรายวิชา
หรือกิจกรรมดังกลาวเพิ่มเติมแกนักเรียนจํานวนเทาไร เมื่อใชปจจัยปอนเทาเดิม จะทําใหโรงเรียนมี
ประสิทธิภาพการจัดการศึกษาเพิ่มขึ้น ในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น ดานการใชทรัพยากรนอย
ที่สุด โดยสามารถใหบริการและโอกาสทางการศึกษาในปริมาณม

2.1.3 การปรับปรุงประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนในกลุมดอย 
ประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดลประสิทธ

ารจัดการศ

งอยางเดียว จํานวน 18 โรง ซ่ึงโ
ระสิทธิภาพ (Efficiency score) เทากับ 100% ซ่ึงมีคาเทากับโรงเรียนในกลุมที่มีประสิทธิภาพ
ื่องจากการปดจุดทศนิยมในการวิเคราะห แต ัดอยูในกลุมดอยประ ธิภาพ และสามาร
รับปรุงประสิทธิภาพโดยการลดปจจัยปอน เพื่อ คาประสิทธิภาพใหทัดเทียมโรงเรียนในกลุม
ีประสิทธิภาพได โดยผลการวิเคราะหวางกรอบ มูลจะนําเสนอขอมูลในรูปคารอยละ (%) ขอ
านวนที่โรงเรียนมีอยูเดิม และจํานวนที่ควรจะเ ายหลังจากการปรับลด ว โดยมีรายละเอีย
ารปรับปรุงประสิทธิภาพดังนี้ 

ผลการวิเคราะหขอมูล พบวา จํานวนปจจัยปอนที่ควรปรับลดนอยที่สุดคื
ี่สา

 
ค
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16 โรง คิดเปนรอยละ

ารนําเสนอผลการวิเคราะหขอมูลใน
รูปแบบการลดปจจัย

แผนภาพที่ 4.36 ทิศ

 

 88.88 อันดับที่ 3 ที่สามารถปรับลดได คือ จํานวนผูชวยครู และจํานวนอาคารเรียน 
ซ่ึงมีโรงเรียนที่สามารถปรับปรุงประสิทธิภาพโดยการลดปจจัยดังกลาว จํานวนเทากันคือ 4 โรง  
คิดเปนรอยละ 22.22 ตามลําดับ ซ่ึงโรงเรียนสามารถนําผลการวิเคราะหในรูปแบบการลดปจจัยปอน
ดังกลาว ตามรายละเอียดทิศทางและขนาดการปรับปรุงประสิทธิภาพของแตละโรงเรียน ไป
ปรับปรุงประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น ภายใตเงื่อนไขในการให
ปจจัยผลผลิตในปริมาณเทาเดิม โดยใชทรัพยากรทางการศึกษานอยที่สุด  

ซ่ึงในสภาพความเปนจริง ความเปนไปไดของการนํารูปแบบการลดปจจัยปอน
บางประการไปใชอาจทําไดยาก แตความหมายโดยนัยของก

ปอน แสดงใหเห็นวาจากปจจัยปอนดานทรัพยากรทางการศึกษาที่มีอยูเดิมนั้น  
โรงเรียนสามารถเพิ่มปจจัยผลผลิตดานการใหบริการและโอกาสทางการศึกษาแกนักเรียนใน
ปริมาณมากขึ้นกวาเดิมนั่นเอง โดยรายละเอียดการปรับปรุงประสิทธิภาพของแตละโรงเรียนแสดง
ดังแผนภาพที่ 4.36 ถึง 4.53 
 

ทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   
ทางการศึกษาที่ 403 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาประสิทธิภาพ (Efficiency score) 
100.00% 

 
  
 

จํานวนปจจัยปอนท่ีควรจะใช  
        (เดิม)       (ลด)      (ควรจะเปน) 
จํานวนครู   26    คน  (-65.38%)        9    คน  
จํานวนผูชวยครู     3    คน  (-99.67%)        0 คน 
จํานวนวารสารทางวิชาการ          192    เลม (-75.00%)                       48 เลม 
จํานวนอาคารเรียน    4    หลัง (-25.00%)        3 หลัง  
จํานวนหองเรยีน   23    หอง (-60.87%)          9      หอง 
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แผนภาพที่ 4  

แผนภาพที่ 4.37 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   
ทางการศึกษาที่ 329 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

 
.38 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส  

ทางการศึกษาที่ 309 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

 
 
 
 
 

คาประสิทธิภาพ (Efficiency score) 
100.00% 

คาประสิทธิภาพ (Efficiency score) 
100.00% 

จํานวนปจจัยปอนท่ีควรจะใช  
       (เดิม)             (ลด)      (ควรจะเปน) 
จํานวนครู  18    คน  (-33.33%)        12   คน 
จํานวนผูชวยครู   4    คน  (-75.00%)        1 คน 
จํานวนหองเรยีน  13     หอง  (-30.77%)        9 หอง  

จํานวนปจจัยปอนท่ีควรจะใช  
             (เดิม)      (ลด)    (ควรจะเปน) 
จํานวนครู   24     คน  (-54.17%)  11   คน 
จํานวนวารสารทางวิชาการ 150     เลม  (-46.67%)  80 เลม 
จํานวนหองเรยีน   31     หอง  (-70.97%)    9 หอง  
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แผนภาพที่ 4.40 ทิศทางและขนาดก ของโรงเรียนขยายโอกาส   

ทางการศึกษาที่ 414 โมเดลที่ 1 พระยะสั้น 
 

 

แผนภาพที่ 4.39   ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส  
ทางการศึกษาที่ 401 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

 

 

ารเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษา
ประสิทธิภา

 
 

คาประสิทธิภาพ (Efficiency score) 
100.00% 

จํานวนปจจัยปอนท่ีควรจะใช  
       (เดิม)             (ลด)      (ควรจะเปน) 
จํานวนครู  28    คน  (-35.71%)              18    คน 
จํานวนคนงาน/ภารโรง   2    คน  (-50.00%)                1    คน 
จํานวนอาคารเรียน   4 หลัง  (-25.00%)       3 หลัง 

  20     หอง  (-50.00%)       10 หอง จํานวนหองเรยีน  

คาประสิทธิภาพ (Efficiency score) 
100.00% 

จ ัยปอน
   ) 

4      
2    

จํานวนหองเรยีน  16     หอง  (-43.75%)        9 หอง  

ํานวนปจจ ท่ีควรจะใช  
       (เดิม)          (ลด)      (ควรจะเปน
จํานวนครู  1 คน  (-14.29%)       12  คน 
จํานวนผูชวยครู     คน  (-99.50%)        0 คน 
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แผนภาพที่ 4.42 าของโรงเรียนขยายโอกาส  
ทางการศึกษาที่ 326 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

 

 

 

แผนภาพที่ 4.41 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   
ทางการศึกษาที่ 405 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

 
  ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษ

 
 
 

คาประสิทธิภ ency score) 
100.00% 
าพ (Effici

จ ัยปอน ควรจะ
  (เดิม)    (ลด) ) 
      

      
จํานวนหองเรยีน  12     หอง  (-25.00%)      9 หอง  

ํานวนปจจ ท่ี ใช  
                    (ควรจะเปน
จํานวนครู  18 คน  (-33.33%)       12  คน 
จํานวนอาคารเรียน  4 หลัง  (-50.00%)      2 หลัง 

คาประสิทธิภาพ (Efficiency score) 
100.00% 

จํานวนปจจัยปอนท่ีควรจะใช  
ิม)           (เด           (ลด)  (ควรจะเปน) 

น จํานวนครู   16   ค      (-43.75%   9   คน   ) 
 น ) 

องสม ม ) 
อง 

จํานวนผูชวยครู     1   ค      (-99.00%  0 คน 
จํานวนหนังสอืในห ุด     7,502    เล      (-73.34%        2,000 เลม 
จํานวนหองเรยีน   11     ห      (-18.18%)  9 หอง  
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แผนภาพที่ 4.44   ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส

ทางการศึกษาที่ 132 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

 
 
 

แผนภาพที่ 4.43   ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส  
ทางการศึกษาที่ 247 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

 

  

 

 
 

คาประสิทธิภาพ (Efficiency score) 
100.00% 

จํานวนปจจัยปอนท่ีควรจะใช  
       (เดิม)             (ลด)      (ควรจะเปน) 
จํานวนอาคารเรียน 5               3    หลัง 
านวนห ยีน อง  

หลัง    (-40.00%)    
จํ องเร   11 ห  (-18.18%)      9 หอง 

จํานวนปจจัยปอนท่ีควรจะใช  
       (เดิม)             (ลด)      (ควรจะเปน) 
จํานวนครู  33    คน  (-42.42%)              19    คน 
จํานวนหองเรยีน  19 หอง  (-31.58%)     13 หอง  

คาประสิทธิภาพ (Efficiency score) 
100.00% 
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แผนภาพที่  4.46  ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส

ทางการศึกษาที่ 412 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

แผนภาพที่  4.45  ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส 
ทางการศึกษาที่ 116 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

  

 
 
 
 
 
 

คาประสิทธิภาพ (Efficiency score) 
100.00% 

จํานวนปจจัยปอนท่ีควรจะใช  
       (เดิม)             (ลด)      (ควรจะเปน) 
จํานวนครู  26              20    คน 
านวนห ยีน อง  

คาประสิทธิภาพ (Efficiency score) 
100.00% 

จํานวนปจจัยปอนท่ีควรจะใช  
       (เด          (ลด)      (ควรจะเปน)ิม)      

0           
5 9 

จํานวนครู  2 คน    (-25.00%)           15 คน 
จํานวนหองเรยีน  1 หอง  (-40.00%)      หอง 

คน    (-23.08%)    
จํ องเร   20 ห  (-25.00%)     15 หอง 
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ผนภาพที่  4.48 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส  

 
 

 
 
 
 
 
 

แผนภาพที่  4.47  ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส  
ทางการศึกษาที่ 322 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

คาประสิทธิภาพ (Efficiency score) 
100.00% 

จํานวนปจจัยปอนท่ีควรจะใช  
)             (ลด)         (เดิม    (ควรจะเปน)

เรยีน  

  
จํ  17    ค  (-41.18%)     10    คน านวนครู น             
จํานวนหอง    9 หอง  (-33.33%)     6 หอง 

แ
ทางการศึกษาที่ 241 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

จํานวนปจจัยปอนท่ีควรจะใช  
       (เดิม     (ควรจะเปน) 
านวนครู น             

คาประสิทธิภาพ (Efficiency score) 
100.00% 

)             (ลด)  
จํ  29    ค  (-20.69%)     23    คน 
จํานวนหองเรยีน  18 หอง  (-16.67%)     15 หอง 
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แผนภาพที่  4.49  ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส  
ทางการศึกษาที่ 112 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

 
 
แผนภาพที่  4.50 ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส 

ทางการศึกษาที่ 319 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

 
 
 
 
 

คาประสิทธิภ ency score) 
100.00% 
าพ (Effici

คาประสิทธิภ ency score) าพ (Effici
100.00% 

จําน จัยป ท่ีควรจะใช
ม)     ) 

วนปจ อน   
       (เดิ          (ลด)      (ควรจะเปน

             จํานวนครู  22  คน    (-18.18%)      18 คน 
จํานวนหองเรยีน  17 หอง  (-17.65%)     14 หอง 

จําน จัยป ท่ีควรจะใชวนปจ อน   
ม)     ) 

   คน   
จํานวนหองเรยีน  12    หอง  (-25.00%)       9 หอง  

       (เดิ          (ลด)      (ควรจะเปน
จํานวนครู  16    (-25.00%)      12  คน 
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แผนภาพที่ 4.52 าของโรงเรียนขยายโอกาส 
ทางการศึกษาที่ 213 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

 

 
 
 
 
 
 
 

แผนภาพที่  4.51  ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส   
ทางการศึกษาที่ 303โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

 
 
 

  ทิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษ

คาประสิทธ iency score) 
100.00% 
ิภาพ (Effic

คาประสิท ciency scoreธิภาพ (Effi
100.00% 

) 

จํานวนปจจัยปอนท่ีควรจะใช  
       (เดิม)             (ลด)      (ควรจะเปน) 
จํานวนครู  15       (-06.67%)      14   คน คน  

   หอ  จํานวนหองเรยีน  10 ง  (-10.00%)     10 หอง  

จําน จัยป ท่ีควรจะใชวนปจ อน   
ม)     ) 

     
จํานวนหองเรยีน  10     หอง  (-10.00%)      9 หอง  

       (เดิ          (ลด)      (ควรจะเปน
จํานวนครู   20  คน  (-05.00%)      19  คน 

 



                                                                                                                 125
                                                                                                              

 
แผนภาพที่  4.53 ิศทางและขนาดการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 

  ท
ทางการศึกษาที่ 315 โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น 

 
 

คาประสิทธิภาพ (Efficiency score) 

การลดปจจัยปอน 
     (ควรจะเปน) 
านวนวารสารทางวิชากา

    (เดิม)        (ลด)  
4   เลม  จํ ร  2  (-99.96%)  0 เลม 

 

100.00% 
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2.2   ผลการวิเคราะหประสิทธิภาพการจดัการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา   

 
การวิเคราะหประสิทธิภาพดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูลในการวิจัยคร้ังนี้ โมเดล

ประสิทธิภาพระยะกลางนั้น ผูวิจัยกําห ตัวแปร แบงเปนปจจัยปอน
จํานวน 11 ตัวแปร ซ่ึงไดแกบริการทางการศึกษ นจัดให รวมกับปจจัยดานตัวนักเรียน 
ประกอบดวย 1) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาไทยตามความเปนจริง 2) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชา
คณิตศาสตรตามความเปนจริง 3) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาวิทยาศาสตรตามความเปนจริง 4) จํานวน
ช่ัวโมงเรียนวิชาสังคม ศาสนาและ จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสุขศึกษา
พลศึกษาตามความเปนจริง ชั่วโม ามควา เปนจร มง
เร านอ ีพตาม ริง 8)จ นวนชั่ว างประเทศตามความเปน
จ รมนอ  10) จ วนชั่ว ลอดป ัก

ดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูลโมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง 

นดตัวแปรในการวิจัยรวมทั้งสิ้น 14  
าที่โรงเรีย

วัฒนธรรมตามความเปนจริง 5) 
 6) จํานวน งเรียนวิชาศิลปะต ม ิง 7) จํานวนชั่วโ

ียนวิชาการง าช ความเปนจ ํา โมงเรียนวิชาภาษาต
ริง 9) จํานวนกิจกร กหลักสูตร ําน โมงเรียนต ของน เรี ี่ม ปกติ 
1) คาเฉลี่ยของเวลาที่นักเรียนใชศึกษานอกเวลาเรียน  และปจจัยผลผลิตจํานวน 3 ตัวแปร ซ่ึงไดแก
ลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียน ประกอบดวย 1) รอยละของคะแนนสอบจากแบบสอบ

จากต  เมื่อนํามาวิเคราะหดวยวิธี
ิเคราะหวางกรอบขอมูลแบบ BCC (BCC Model) โดยวิเคราะหเนนการเพิ่มปจจัยผลผลิต พบวา
จากจํานวนกลุมตัวอยางในการวิจัยท ิภาพในการจัดการศึกษา
โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง  ดานผลสัมฤทธ ักเรียน จํานวน 98 โรง คิดเปน
รอยละ 70 ของโรงเรียนที่เปนกลุมตัวอยางในการวิจัยทั้งหมด และมีโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพ 
จํานวน 42 โรง คิดเปนรอยละ 30 ประสิทธิภาพรายโรงตางกัน ซ่ึง
โรงเรียนท ีประสิทธิภาพกา  

 
 
 
 

ยนท าเรียน
1  
ผ
มาตรฐาน (คะแนน NT) 2) รอยละของGPA เฉลี่ย และ 3) รอยละของนักเรียนที่ครูประเมินวาจะจบ
การศึกษา 

ัวแปรปจจัยปอนและปจจัยผลผลิตทั้ง 14 ตัวแปร
ว

ั้งสิ้น 140 โรง มีโรงเรียนที่มีประสิทธ
ิ์ทางการเรียนของน

โดยโรงเรียนแตละโรงมีระดับ
กษาใน ลปรี่ม รจัดการศึ โมเด ะสิทธิภาพระยะกลางแสดงดังตารางที่ 4.6 
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ตารางที่ 4.6  โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่มีประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดล 

ลําดับ โร  ลําดับ โรงเรียน 
                 ประสิทธิภาพระยะกลาง เรียงลําดับตามคาประสิทธิภาพจากมากไปนอย   

งเรียน ลําดับ โรงเรียน ลําดับ โรงเรียน
1 321 26 325 51 130 76 105 
2 263 27 108 52 208 77 106 
3 226 28 242 53 217 78 115 
4 223 29 201 54 232 79 123 
5 110 30 249 55 237 80 202 
6 314 31 250 56 211 81 228 
7 251 32 214 57  82 22312 9 
8 114 3 122 58 308 83 23 34 
9 207 34 256 59 127 84 240 
10 120 35 209 60 405 85 243 
11 101 36 111 61 213 86 307 
12 412 37 327 62 132 87 322 
13 413 38 239 63 318 88 323 
14 315 39 119 64 218 89 326 
15 219 40 261 65 301 90 329 
16 306 41 121 66 255 91 401 
17 302 42 210 67 411 92 402 
18 241 43 262 68 320 93 408 
19 248 44 260 69 129 94 416 
20 222 45 410 70 216 95 204 
21 257 46 125 71 244 96 231 
22 259 47 126 72 246 97 316 
23 404 48 215 73 258 98 328 
24 309 49 225 74 311   
25 102 50 253 75 406   
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จากตารางที่ 4.6 พบวาจากการวิเคราะหดวยวิธีวางกรอบขอมูลโดยกําหนดคาทศนิยม

ในการว
การศึกษาที่ม 00% มีจํานวนทั้งสิ้น 
98 โรง โดยโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพมากที่สุดคือ โรงเรียนที่ 321 รองลงมาคือ โรงเรียนที่ 263, 
226, 223 และ

 

โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง โดยแสดงทิศทางการปรับปรุงประสิทธิภาพรูปแบบการเพิ่มปจจัย
ผลผลิตเพียงอยางเดียว พบวา จากปจจัยผลผลิตจํานวน 3 ปจจัยนั้น ปจจัยผลผลิตที่โรงเรียนควรเพิ่ม
มากที่สุ คือ รอยละของคะแนนสอบมาตรฐาน (คะแนน NT) โดยมีโรงเรียนที่ตองเพิ่มปจจัย
ดังกลาว ีจํานวน 40 โรง คิดเปนรอยละ 95.24 ของโรงเรียนในกลุมดอยประสิทธิภาพในโมเดล
ประสิท ั้งหมด รองลงมาคือ รอยละของ GPA เฉลี่ย โดยมีโรงเรียนที่ควรเพิ่ม
ปจจัยดังกลาว จํานวน 35 โรง คิดเปนรอยละ 83.33 และปจจัยที่ควรเพิ่มอันดับสุดทายคือ รอยละ

ิเคราะห 2 ตําแหนง ในโมเดลที่ 2 ประสิทธิภาพระยะกลาง มีโรงเรียนขยายโอกาสทาง
ีประสิทธิภาพ คือ มีคาประสิทธิภาพ (Efficiency score) เทากับ 1

 110 ตามลําดับ โดยโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพนอยที่สุด คือ โรงเรียนที่ 328  
ผลการวิเคราะหดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล พบวา โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง 

มีโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่ดอยประสิทธิภาพ จํานวนทั้งสิ้น 42 โรง เมื่อเรียงลําดับตามคา
ประสิทธิภาพจากนอยไปมาก พบวา โรงเรียนที่ 414 มีคาประสิทธิภาพนอยที่สุด คือ 77.00% 
รองลงมาคือ โรงเรียนที่ 224  มีคาประสิทธิภาพ 85.00% และโรงเรียนที่ 310 มีคาประสิทธิภาพ 
89.95% ตามลําดับ โดยคาประสิทธิภาพมากที่สุดในโมเดลประสิทธิภาพระยะกลางนี้ คือ 100% มี
จํานวนทั้งสิ้น 21 โรง ซ่ึงมีคาเทากับโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพ แตยังอยูในกลุมดอยประสิทธิภาพ 
เนื่องจากการกําหนดคาทศนิยม 2  ตําแหนงในการวิเคราะห  ผลจากการปดทศนิยมจึงทําให
โรงเรียนดังกลาวมีคาประสิทธิภาพ 100% แมจะอยูในกลุมโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพ ซ่ึงนับวามี
คาประสิทธิภาพใกลเคียงกับโรงเรียนในกลุมที่มีประสิทธิภาพมาก แตยังสามารถปรับปรุงคา
ประสิทธิภาพอีกเล็กนอยใหมีคาทัดเทียมกับกลุมที่มีประสิทธิภาพ โดยโรงเรียนที่มีคาใกลเคียงกับ
กลุมที่มีประสิทธิภาพมากที่สุดคือ โรงเรียนที่ 304 รองลงมา คือโรงเรียนที่ 230, 112 และ 252 
ตามลําดับ 

เมื่อพิจารณาโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพจํานวน 42 โรง พบวา ผลการวิเคราะหวาง
กรอบขอมูลแสดงทิศทางการปรับปรุงประสิทธิภาพของโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพการจัด
การศึกษา ในโมเดลประสิทธิภาพระยะกลางแตละโรงเรียนในรูปแบบแตกตางกัน แตจากขอมูลที่
สนใจศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง พบวาการปรับปรุงประสิทธิภาพที่มีความเหมาะสม
สําหรับโมเดลนี้ คือ การเพิ่มปจจัยผลผลิต ซ่ึงเปนปจจัยผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาของนักเรียน ผูวิจัย
จึงนําเสนอรูปแบบการปรับปรุงประสิทธิภาพโดยการเพิ่มปจจัยผลผลิตเพียงอยางเดียว  

การปรับปรุงประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนจํานวน 42 โรงเรียน ใน

ด 
 ม
ธิภาพระยะกลางท
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องนักเรียนที่ครูประเมินวาจะจบการศึกษา โดยมีโรงเรียนที่ควรเพิ่มปจจัยดังกลาว จํานวน 22 โรง 

ค
าพ พบวา 

โร ําดับ 1 ซ ระส ากว  มีจ ิ้น  คว
ปจจั ลผลิตท ัยในโมเดลประส าพระย าง ซ่ึงไ  รอยละของคะแนนสอบ
มาตรฐาน รอยล  GPA เฉ และรอยละของนักเร ี่ครูประ าจะจบการศึกษา ในขณะที่
โรงเ ลําดับท ึง 42  ซ าประส าพเทาก 00% มีจ น 21 โร  ควรป รุง
ปจจัยผลผลิตนอ ือ 1 ป  และม ุดเพียง ัยเทาน งแสดงใ ็นวาโร ที่
มีคาใกลเคียง 1 ือคาประสิทธิภา มารถป รุงปจจ ลิตในจ นและ

ข
ิดเปนรอยละ 52.38 ตามลําดับ  

โดยเมื่อพิจารณาจากจํานวนการปรับปรุงปจจัยในการเพิ่มประสิทธิภ
งเรียนล ที่ 1 ถึง 2 ึ่งมีคาป ิทธิภาพต่ํ า 100% ํานวนทั้งส 21 โรง รปรับปรุง
ยผ ุกปจจ ิทธิภ ะกล ดแก

ะของ ลี่ย ียนท เมินว
รียน ี่ 22 ถ ึ่งมีค ิทธิภ ับ 1 ํานว งนั้น รับป

ยที่สุดค จจัย ากที่ส 2 ปจจ ั้น ซ่ึ หเห งเรียน
00% หร พ สา รับป ัยผลผ ํานว ปริ ณ

นอย ีย าประส อ อง ซ่ึงโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพการจัดกา า
ในโมเดลประสิท ระยะก  สามาร ลการวิ ในร การเพิ่ จัยผลผ ม
ทิศทางและขนาดของแตละโรงเรียนไป นการป รุงประ ิภาพในโมเดลระยะกลาง  
ภายใ ื่อนไขก ปจจัยป ิมา เดิม เพื่อ ิตในปริมาณมา ุด โดยร คา
ประ ิภาพของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา ประส าพในโ ลประส พ
ระย าง รวม ยละเอี ิศทางแ าดการ ุงป ิภาพของแตละโ  
แสด ตารางท

 
 

  
  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

มา
กวาโรงเร นที่มีค ิทธิภาพน ยนั่นเ รศึกษ

ธิภาพ ลาง ถนําผ เคราะห ูปแบบ มปจ ลิต ตา
ใชใ รับป สิทธ

ตเง ารใช อนในปร ณเทา ใหผลผล กที่ส ะดับ
สิทธ ที่ดอย ิทธิภ มเด ิทธิภา
ะกล ทั้งรา ยดท ละขน ปรับปร ระสิทธ รงเรียน
งดัง ี่ 4.7 
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.3 ผลการวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศกึษา    

ดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล โมเดลประสิทธิภาพระยะยาว 
  

การวิเคราะหประสิทธิภาพดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูลในการวิจัยคร้ังนี้ โมเดล 
ประสิท ั้น ผูวิจัยกําหนดตัวแปรในการวิจัยรวมทั้งสิ้น 13 ตัวแปร แบงเปนปจจัย
ปอนจํานวน 11 ตัวแปร ซ่ึงไดแก บริการทางการศึกษาที่โรงเรียนจัดให รวมกับปจจัยดาน              
ตัวนักเร น ประกอบดวย 1) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาไทยตามความเปนจริง 2) จํานวนชั่วโมง
เรียนวิชาคณิตศาสตรตามความเปนจริง 3) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาวิทยาศาสตรตามความเปนจริง   
4) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสังคม ศาสนาและวัฒนาธรรมตามความเปนจริง 5) จํานวนชั่วโมงเรียน
วิชาสุขศ ึกษาตามความเปนจริง 6) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาศิลปะตามความเปนจริง           
7)  จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาการงานอาชีพตามความเปนจริง   8)จํานวนชั่วโมงเรียนวิชา
ภาษาตางประเทศตามความเปนจริง 9) จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตร 10) จํานวนชั่วโมงเรียนตลอด
ปของนั ียนที่มาเรียนปกติ 11) คาเฉลี่ยของเวลาที่นักเรียนใชศึกษานอกเวลาเรียน  และปจจัย
ผลผลิตจ  2 ตัวแปร ซ่ึงไดแก ความสามารถในการเรียนรูในอนาคตของนักเรียน ประกอบดวย 
1) อัตราสวนนักเรียนที่ศึกษาตอในระดับที่สูงขึ้น และ 2) จํานวนรางวัลและทุนเรียนดี 

จากตัวแปรปจจัยปอนและปจจัยผลผลิตทั้ง 13 ตัวแปร เมื่อนํามาวิเคราะหดวยวิธี
วิเคราะห อมูลแบบ BCC (BCC Model) โดยวิเคราะหเนนการเพิ่มปจจัยผลผลิต พบวา 
จากจําน นกลุมตัวอยางในการวิจัยทั้งสิ้น 140 โรง มีโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพในการจัดการศึกษา
โมเดลท  ดานความสามารถการเรียนรูในอนาคตของนักเรียน จํานวน 101 โรง คิดเปนรอยละ 
72.14 และมีโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพ จํานวน 39 โรง คิดเปนรอยละ 27.86 โดยโรงเรียนแตละ
โรงมีระ บประสิทธิภาพรายโรงตางกัน ซ่ึงโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่มีประสิทธิภาพใน
โมเดลประสิทธิภาพระยะยาว แสดงดังตารางที่ 4.8  

 

2

ธิภาพระยะยาวน
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ตารางท .8 โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่มีประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดล  
                 ประสิทธิภาพระยะยาว เรียงลําดับตามคาประสิทธิภาพจากมากไปนอย   
ลําดับ โรงเรียน ลําดับ โรงเรียน ลําดับ โรงเรียน ลําดับ โรงเรียน 

ี่ 4

 
1 241 27 214 53 239 79 415 
2 106 28 259 54 122 80 302 
3 211 29 326 55 210 81 316 
4 314 30 237 56 130 82 121 
5 406 31 245 57 301 83 132 
6 249 32 208 58 236 84 131 
7 219 33 306 59 410 85 128 
8 126 34 213 60 322 86 222 
9 251 35 101 61 209 87 304 
10 246 36 217 62 264 88 125 
11 257 37 204 63 321 89 408 
12 258 38 413 64 223 90 216 
13 311 39 115 65 307 91 303 
14 328 40 327 66 218 92 315 
15 107 41 260 67 411 93 105 
16 329 42 320 68 248 94 225 
17 207 43 261 69 305 95 318 
18 201 44 226 70 325 96 112 
19 102 45 129 71 203 97 123 
20 234 46 309 72 255 98 228 
21 215 47 108 73 404 99 262 
22 240 48 401 74 312 100 412 
23 323 49 324 75 229 101 110 
24 119 50 231 76 244   
25 308 51 127 77 405   
26 120 52 243 78 113   
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การวิเคราะห กาสทางการศึกษาที่มี
 มีคาประสิทธิภาพ (Efficiency score) เทากับ 100% มีจํานวนทั้งสิ้น 101 โรง  โดย

โรงเรียนที่ 24

เคียงกับ
กลุมที่มีประ า

จจัยความสามารถการเรียนรูในอนาคตของ
นักเรียน ูวิจัยจึงนําเสนอรูปแบบการปรับปรุงประสิทธิภาพโดยการเพิ่มปจจัยผลผลิตเพียงอยางเดียว  

การปรับปรุงประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนจํานวน 39 โรงเรียน ใน
โมเดลประสิทธิภาพระยะยาว โดยแสดงทิศทางการปรับปรุงประสิทธิภาพรูปแบบการเพิ่มปจจัย
ผลผลิตเพียงอยางเดียว พบวา จากปจจัยผลผลิตจํานวน 2 ปจจัยนั้น ปจจัยผลผลิตที่โรงเรียนควรเพิ่ม
มากที่สุด คือ คือ จํานวนรางวัลและทุนเรียนดี โดยมีโรงเรียนที่ตองเพิ่มปจจัยดังกลาว จํานวน 36 โรง 
คิดเปน ละ 92.31 ของโรงเรียนในกลุมดอยประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพระยะยาว
ทั้งหมด องลงมาคือ อัตราสวนนักเรียนที่ศึกษาตอในระดับสูงขึ้น โดยมีโรงเรียนที่ควรเพิ่มปจจัย
ดังกลาว ํานวน 34 โรง คิดเปนรอยละ 87.17 ตามลําดับ 

จากตารางที่ 4.8 พบวา จากการวิเคราะหดวยวิธีวางกรอบขอมูลโดยกําหนดคาทศนิยมใน
 2 ตําแหนง โมเดลประสิทธิภาพระยะยาวมีโรงเรียนขยายโอ

ประสิทธิภาพ คือ
1 มีประสิทธิภาพมากที่สุด รองลงมาคือ โรงเรียนที่ 106, 211, 314 และ 406 ตามลําดับ 

โดยโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพนอยที่สุด คือโรงเรียนที่ 110 
ผลการวิเคราะหดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล พบวา โมเดลประสิทธิภาพระยะยาว พบวา 

มีโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่ดอยประสิทธิภาพ จํานวนทั้งสิ้น 39 โรง เมื่อเรียงลําดับตามคา
ประสิทธิภาพจากนอยไปมาก พบวา โรงเรียนที่ 247 มีคาประสิทธิภาพนอยที่สุด คือ 53.11% 
รองลงมาคือ โรงเรียนที่ 252  มีคาประสิทธิภาพ 55.84% และโรงเรียนที่ 253 มีคาประสิทธิภาพ 
61.87% ตามลําดับ โดยคาประสิทธิภาพมากที่สุดในโมเดลประสิทธิภาพระยะกลางนี้ คือ 100% มี
จํานวนทั้งสิ้น 8 โรง ซ่ึงมีคาเทากับโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพ แตยังอยูในกลุมดอยประสิทธิภาพ 
เนื่องจากการกําหนดคาทศนิยม 2  ตําแหนงในการวิเคราะห  ผลจากการปดทศนิยมจึงทําให
โรงเรียนดังกลาวมีคาประสิทธิภาพ 100% แมจะอยูในกลุมโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพ ซ่ึงนับวามี
คาประสิทธิภาพใกลเคียงกับโรงเรียนในกลุมที่มีประสิทธิภาพมาก แตยังสามารถปรับปรุงคา
ประสิทธิภาพอีกเล็กนอยใหมีคาทัดเทียมกับกลุมที่มีประสิทธิภาพ โดยโรงเรียนที่มีคาใกล

สิทธิภาพมากที่สุดคือ โรงเรียนที่ 416 รองลงม  คือโรงเรียนที่ 256, 202 และ 227 
ตามลําดับ 

เมื่อพิจารณาโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพจํานวน 39 โรง พบวา ผลการวิเคราะหวาง
กรอบขอมูลแสดงทิศทางการปรับปรุงประสิทธิภาพของโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพการจัด
การศึกษา ในโมเดลประสิทธิภาพระยะยาวแตละโรงเรียนในรูปแบบแตกตางกัน แตจากขอมูลที่
สนใจศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพระยะยาว พบวาการปรับปรุงประสิทธิภาพท่ีมีความเหมาะสม
สําหรับโมเดลนี้ คือ การเพิ่มปจจัยผลผลิต ซ่ึงเปนป

 ผ
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วา 

โ รปรับปรุง
ปจ ลิต นโ ระส ะยะ อ ท นน

โดยเมื่อพิจารณาจากจํานวนการปรับปรุงปจจัยในการเพิ่มประสิทธิภาพ พบ
รงเรียนลําดับที่ 1 ถึง 33 ซ่ึงมีคาประสิทธิภาพต่ํากวา 100% มีจํานวนทั้งสิ้น 33 โรง คว
จัยผลผ ทุกปจจัยใ มเดลป ิทธิภาพร ยาว คื ั้งอัตราสว ั ที่ศึ

ระดับ งขึ้น แล วนและ ัลเรียนด งเรียนไ  ในขณ งเรียนล ที่ 34 ถึ ึ่ง
มีคาประสิทธิภา ับ 100 ํานวน นั้น ควรปรับปรุงป ลผลิตเพ  1 ปจจัย ั้น 
ซึ่งแสดงใหเห็น งเรียนท ิท ใกลเค 00% สามารถปรับป จจัยผล น
จํานวนและปริ อยกว งเรียนท ประสิท าพนอย ั่นเอง รงเรียน
ประ ธิภาพก การศึก ิทธิภาพระยะยาว ารถนําผลการวิเคร
รูปแบบการเพิ่ม ัยผลผล ามทิศท ะขนาด งแตละโรงเรียนไป นการป รุง
ประส ธิภาพใน ลระยะย ภายใตเ ขการใช ัยปอนในปริมาณเท  เพื่อให ิต
ในป าณมากท ดยระด าประส าพของ เรียนขยายโอกาสท ารศึกษ
ประส ธิภาพใน ลประส ภาพระยะยาว รวมท ยละเอีย างและ ดการป รุง
ประ ิภาพขอ สดงดังตารางที่ 4.9 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

กเรียน กษาตอใน
สู ะจําน รางว ีที่โร ดรับ ะที่โร ําดับ ง 39 ซ

พเทาก % จ 6 โรง จจัยผ ียง เทาน
วาโร ี่มีคาประส ธิภาพ ียง 1 รุงป ผลิตใ
มาณน าโร ี่มีคา ธิภ กวาน ซ่ึงโ ที่ดอย

สิท ารจัด ษาในโมเดลประส  สาม าะหใน
ปจจ ิต ต างแล ขอ ใชใ รับป

ิท โมเด าว  งื่อนไ ปจจ าเดิม ผลผล
ริม ี่สุด โ ับค ิทธิภ โรง างก าที่ดอย
ิท โมเด ิทธิ ั้งรา ดทิศท ขนา รับป

สิทธ งแตละโรงเรียนแ

 



ตารางที่ 4.9 คาประสิทธิภาพ และการปรับปรุงประสิทธิภาพของโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพระยะยาว เรียงลําดับตามคาประสิทธิภาพจากนอยไปมาก 
    การเพิ่มปจจัยผลผลิตผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาของนักเรียน 

ลําดับ โรงเรียน คาประสิทธิภาพ   รอยละนักเรียนที่ศึกษาตอในระดับสูงขึ้น จํานวนรางวัลและทุนเรียนดี 
1     247 53.11% เดิม 48.00% 54
      

   
      

(เพิ่ม) 98.52% 88.27%
      ควรจะเปน 95.29% 102
2 252 55.84% เดิม 55.00% 40
      

   
      

(เพิ่ม) 79.09% 79.09%
      ควรจะเปน 98.50% 72
3 253 61.87% เดิม 60.00% 35
      

   
      

(เพิ่ม) 61.62% 61.62%
      ควรจะเปน 96.97% 57
4 111 61.92% เดิม 60.00% 32
      

   
      

(เพิ่ม) 61.50% 66.58%
      ควรจะเปน 96.90% 53
5 319 61.93% เดิม 60.00% 53
      

   
      

(เพิ่ม) 61.48% 61.48%
      ควรจะเปน 96.89% 86
6 235 70.59% เดิม 35.00% 60
      

   
(เพิ่ม) 89.18% 41.67%

      ควรจะเปน 66.21% 85
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ตารางที่ 4.9 (ตอ) 
    การเพิ่มปจจัยผลผลิตผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาของนักเรียน 

ลําดับ โรงเรียน คาประสิทธิภาพ   รอยละนักเรียนที่ศึกษาตอในระดับสูงขึ้น จํานวนรางวัลและทุนเรียนดี 
7     206 70.59% เดิม 35.00% 60
      

   
      

(เพิ่ม) 89.18% 41.67%
      ควรจะเปน 66.21% 85
8 414 71.55% เดิม 71.40% 26
      

   
      

(เพิ่ม) 39.77% 41.65%
      ควรจะเปน 99.79% 37
9 220 75.71% เดิม 58.82% 4
      

   
      

(เพิ่ม) 32.50% 32.50%
      ควรจะเปน 77.97% 60

10 205 80.00% เดิม 80.00% 50
      

   
      

(เพิ่ม) 25.00% 25.00%
     ควรจะเปน 100.00% 63

11 233 80.00% เดิม 80.00% 50
      

   
      

(เพิ่ม) 25.00% 25.00%
     ควรจะเปน 100.00% 63

12 233 80.00% เดิม 80.00% 50
      

   
(เพิ่ม) 25.00% 25.00%

     ควรจะเปน 100.00% 63
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ตารางที่ 4.9 (ตอ) 
    การเพิ่มปจจัยผลผลิตผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาของนักเรียน 

ลําดับ โรงเรียน คาประสิทธิภาพ   รอยละนักเรียนที่ศึกษาตอในระดับสูงขึ้น จํานวนรางวัลและทุนเรียนดี 
13     224 84.94% เดิม 51.35% 50

      
   

      

(เพิ่ม) 73.43% 17.73%
      ควรจะเปน 89.06% 59

14 117 84.94% เดิม 51.35% 50
      

   
      

(เพิ่ม) 73.43% 17.73%
      ควรจะเปน 89.03% 59

15 407 85.11% เดิม 85.00% 45
      

   
      

(เพิ่ม) 17.49% 17.49%
      ควรจะเปน 99.87% 53

16 242 87.37% เดิม 80.00% 50.00
      

   
      

(เพิ่ม) 14.45% 14.45%
      ควรจะเปน 91.56% 57.23

17 114 87.80% เดิม 80.00% 25
      

   
      

(เพิ่ม) 13.90% 84.95%
      ควรจะเปน 91.12% 46

18 116 90.02% เดิม 90.00% 45
      

   
(เพิ่ม) 11.08% 11.08%

      ควรจะเปน 99.97% 50
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ตารางที่ 4.9 (ตอ) 
    การเพิ่มปจจัยผลผลิตผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาของนักเรียน 

ลําดับ โรงเรียน คาประสิทธิภาพ   รอยละนักเรียนที่ศึกษาตอในระดับสูงขึ้น จํานวนรางวัลและทุนเรียนดี 
19     221 90.24% เดิม 80.00% 35

      
   

      

(เพิ่ม) 10.81% 10.81%
      ควรจะเปน 88.65% 39

20 238 90.29% เดิม 90.00% 75
      

   
      

(เพิ่ม) 10.76% 10.76%
      ควรจะเปน 99.68% 83

21 230 91.21% เดิม 90.00% 40
      

   
      

(เพิ่ม) 9.64% 28.20%
      ควรจะเปน 98.67% 51

22 212 93.17% เดิม 90.00% 40
      

   
      

(เพิ่ม) 7.33% 29.38%
      ควรจะเปน 96.60% 52

23 124 93.33% เดิม 92.86% 23
      

   
      

(เพิ่ม) 7.15% 47.55%
      ควรจะเปน 99.50% 34

24 104 94.77% เดิม 92.86% 31
      

   
(เพิ่ม) 5.52% 76.24%

      ควรจะเปน 97.98% 55
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ตารางที่ 4.9 (ตอ) 
    การเพิ่มปจจัยผลผลิตผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาของนักเรียน 

ลําดับ โรงเรียน คาประสิทธิภาพ   รอยละนักเรียนที่ศึกษาตอในระดับสูงขึ้น จํานวนรางวัลและทุนเรียนดี 
25     317 95.00% เดิม 95.00% 42

      
   

      

(เพิ่ม) 5.26% 19.05%
      ควรจะเปน 100.00% 50

26 250 95.13% เดิม 80.00% 60
      

   
      

(เพิ่ม) 14.72% 5.12%
      ควรจะเปน 91.77% 63

27 254 96.44% เดิม 32.25% 90
      

   
      

(เพิ่ม) 3.69% 3.69%
      ควรจะเปน 33.44% 93

28 409 96.89% เดิม 95.00% 64
      

   
      

(เพิ่ม) 3.21% 3.21%
      ควรจะเปน 98.05% 66

29 232 97.02% เดิม 80.95% 25
      

   
      

(เพิ่ม) 3.07% 3.07%
      ควรจะเปน 83.44% 26

30 403 97.50% เดิม 70.00% 78
      

   
(เพิ่ม) 40.00% 2.56%

      ควรจะเปน 98.00% 80
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ตารางที่ 4.9 (ตอ) 
    การเพิ่มปจจัยผลผลิตผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาของนักเรียน 

ลําดับ โรงเรียน คาประสิทธิภาพ   รอยละนักเรียนที่ศึกษาตอในระดับสูงขึ้น จํานวนรางวัลและทุนเรียนดี 
31     310 99.15% เดิม 93.10% 32

      
   

      

(เพิ่ม) 0.86% 7.06%
      ควรจะเปน 93.90% 34

32 402 99.15% เดิม 93.10% 32
      

   
      

(เพิ่ม) 0.86% 7.06%
      ควรจะเปน 93.90% 34

33 109 99.95% เดิม 99.00% -
      

    
      

(เพิ่ม) 0.05% -
      ควรจะเปน 99.02% -

34 118 100.00% เดิม - 30
      

    
      

(เพิ่ม) - 1.00%
      ควรจะเปน - 60

35 103 100.00% เดิม - 30
      

    
      

(เพิ่ม) - 100.00%
      ควรจะเปน - 60

36 227 100.00% เดิม - 32
      

    
(เพิ่ม) - 1.91%

      ควรจะเปน - 33
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ตารางที่ 4.9 (ตอ) 
    การเพิ่มปจจัยผลผลิตผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาของนักเรียน 

ลําดับ โรงเรียน คาประสิทธิภาพ   รอยละนักเรียนที่ศึกษาตอในระดับสูงขึ้น จํานวนรางวัลและทุนเรียนดี 
37   202 100.00% เดิม  - 35

      
    

      

(เพิ่ม) - 71.43%
      ควรจะเปน - 60

38 256 100.00% เดิม 60.00% -
      

    
      

(เพิ่ม) 25.00% -
      ควรจะเปน 75.00% -

39 416 100.00% เดิม - 12
      

    
(เพิ่ม) - 50.00%

      ควรจะเปน - 18
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ากการวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล ทั้ง 3 โมเดล 

คือ โมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง และโมเดลประสิทธิภาพระยะยาว 
โดยมีกล ตัวอยางในการวิจัยเปนกลุมเดียวกัน คือ โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาจํานวน 140 โรง 
พบวา โรงเรียนที่มีประสิทธิภาพและดอยประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในแตละโมเดล คือ โมเดล
ประสิท ะยะสั้น พบวา มีโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพการจัดการศึกษาจํานวน 87 โรง คิดเปน
รอยละ 62.14  ของโรงเรียนที่เปนกลุมตัวอยางทั้งหมด และโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพการจัด
การศึกษาจํานวน 53 โรง คิดเปนรอยละ 37.86  โมเดลที่ 2 ประสิทธิภาพระยะกลาง พบวา มี
โรงเรียนที่มีประสิทธิภาพการจัดการศึกษาจํานวน 98 โรง คิดเปนรอยละ 70 และโรงเรียนที่ดอย
ประสิทธ ัดการศึกษาจํานวน 42 โรง คิดเปนรอยละ 30  และโมเดลที ่3 ประสิทธภิาพระยะยาว 
พบวา ม รงเรียนที่มีประสิทธิภาพการจัดการศึกษาจํานวน 101 โรง คิดเปนรอยละ 72.14 และ
โรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพการจัดการศึกษาจํานวน 39 โรง คิดเปนรอยละ 27.86 ตามลําดับ 

ึ่งจากผลการวิเคราะหขอมูลสามารถแบงกลุมตัวอยางโรงเรียนดังกลาวออกเปน 4 กลุม 
ตามจํานวนความมีประสิทธิภาพในแตละโมเดล  คือ โรงเรียนที่มีประสิทธิภาพในโมเดล
ประสิท ภาพทั้ง 3 ระยะ โรงเรียนที่มีประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพ 2 ระยะ  โรงเรียนที่มี
ประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพ  1 ระยะ  และโรงเรียนที่ไมมีประสิทธิภาพในโมเดล
ประสิทธภาพท้ัง 3 ระยะ ซ่ึงพบวา กลุมตัวอยางดังกลาวมีโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพในโมเดล
ประสิท ภาพทั้ง 3 ระยะ และ 2 ระยะจํานวนมากที่สุด ซ่ึงมีจํานวนที่เทากัน คือ  53 โรง คิดเปน     
รอยละ 37.86 ของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่เปนกลุมตัวอยางในการวิจัยในครั้งนี้ 
รองลงมาคือ มีประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพ 1 ระยะ ซ่ึงมีจํานวน 25 โรง คิดเปนรอยละ 
17.85 และไมมีประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพทั้ง 3 ระยะ จํานวน 9 โรง คิดเปนรอยละ 6.43 
ตามลําด  ซ่ึงรายละเอียดความมีประสิทธิภาพ และดอยประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดล
ประสิท ภาพระยะสั้น โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง และโมเดลประสิทธิภาพระยะยาว ของ
โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่เปนกลุมตัวอยางทั้ง 140 โรง แสดงดังในตารางที่ 4.10 
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ตารางที่ 4.10  ความมีประสิทธิภาพและดอยประสิทธภิาพการจัดการศกึษาของโรงเรยีนขยายโอกาส    

ทางการศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง  
และโมเดลประสิทธภิาพระยะยาว 

ความมีประสิทธิภาพ 
 โรงเรยี

ที่ 
โมเดลที่ 1 

ประสิทธิภาพระยะสั้น 
โมเดลที่ 2 

 ประสิทธิภาพระยะกลาง 
โมเดลที่ 3 

ประสิทธิภาพระยะยาว  
น

101 -   
102    
103  - - 
104  - - 
105    
106 -   
107  -  
108    
109  - - 
110 -   
111   - 
112 - -  
113  -  
114 -  - 
115    
116 - - - 
117  - - 
118  - - 
119    
120 -   
121    
122    
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ตารางที่ 4.10 (ตอ) 

ความมีประสิทธิภาพ 
 โรงเรยีน

ที่ 
โมเดลที่ 1 

ประสิทธิภาพระยะสั้น 
โมเดลที่ 2 

 ประสิทธิภาพระยะกลาง 
โมเดลที่ 3 

ประสิทธิภาพระยะยาว  
123    
124 - - - 
125    
126    
127 -   
128  -  
129 

208 -   
209    
210 -   
211 -   
212  - - 
213 -   
214 -   

    

   
130 -   
131 - -  
132 -   
201    
202   - 
203  -  
204    
205  - - 
206  - - 
207    
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ตารางที่ 4.10 (ตอ) 

ความมีประสิทธิภาพ 
 โรงเรยีน

ที่ ประสิทธิภาพระยะสั้น 
โมเดลที่ 2 

ป  
โมเดลที่ 3 

ประสิทธิภาพระยะยาว 
โมเดลที่ 1 

ระสิทธิภาพระยะกลาง
215    
216 

  

 
 

  

 
 

 

 

  

   
217 -   
218 -   
219  
220  - - 
221  - - 
222   
223   
224 - - - 
225  
226 -   
227  - - 
228 -  
229   
230 - - 
231 -   
232 - - 
233  - - 
234  
235  - - 
236 - -  
237    
238 - - - 
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ตารางที่ 4.10 (ตอ) 

ความมีประสิทธิภาพ 
โรงเรยีน

ที่ 
โมเดลที่ 1 

ประสิทธิภาพระยะสั้น 
โมเดลที่ 2 

ประสิทธิภาพระยะกลาง 
โมเดลที่ 3 

ประสิทธิภาพระยะยาว 
239    
240 -   

 

 

 

 

 

 

 

 
  

 
 

241 -   
242   - 
243   
244   
245  -  
246   
247 - - - 
248   
249    
250   - 
251 -  
252  - - 
253  - 
254  - - 
255    
256  - 
257 -   
258 -   
259   
260 - 
261   
262   
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ตารางที่ 4.10 (ตอ) 

ความมีประสิทธิภาพ 
 โรงเรยีน

ที่ 
โมเดลที่ 1 

ประสิทธิภาพระยะสั้น 
โมเดลที่ 2 

ประสิทธิภาพระยะกลาง 
โมเดลที่ 3 

ประสิทธิภาพระยะยาว 
263    
301    
302  

 
  

  

  

  
 
 

  

  
 

  

  
303 - -  
304  -  
305  - 
306 - 
307    
308    
309 - 
310  - - 
311 -   
312  
313 - - - 
314 -   
315 - 
316   
317 - - 
318 - 
319 - - - 
320  
321 -  
322 -   
323 - 
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ตารางที่ 4.10 (ตอ) 

ความมีประสิทธิภาพ 
 โรงเรยีน

ที่ 
โมเดลที่ 1 

ประสิทธิภาพระยะสั้น 
โมเดลที่ 2 

ประสิทธิภาพระยะกลาง 
โมเดลที่ 3 

ประสิทธิภาพระยะยาว 
324  -  
325  

 

 

 

 
  

  

 
 

 
รว ะสิทธิภาพ (โรง)                                                                                

  
326 -   
327 -  
328    
329 -   
401 -  
402   - 
403 - - - 
404    
405 -   
406   
407 - - 
408  
409  - - 
410  
411    
412 -  
413   
414 - - - 
415  -  
416  - 
มมีปร 87     98   101 

หมายเหตุ เครือ่งหมาย มายถึง ความมปีระสิทธิภ ห าพ  
                 เครื่องหมาย –   หมายถึง ความดอยประสิทธ าพ  ิภ
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าโรงเรียนแตละกลุม ตามลักษณะพื้นฐานทางกายภาพของโรงเรียน ซ่ึงไดแก 

ภาค ที่ตั้งของโรงเรียน และขนาดของโรงเรีย ักษณะดังตอไปนี้ 
1)  ียนตา จํานวน 4 ภาค ตา อกกลุม

ตัวอ โดยก รวิจ เทาก ร
ใน ภาค โดยประกอบดวยโรงเรียนในเขตภาคอ มากที่สุด จํานวน 63 โร งลงมา คือ
โรง ในเขตภาคเหน วน 32 โรง  โรงเรียนในเขตภาคกลางจํานวน 29 โรง รงเรียนใน
เขตภาคใตนอยที่สุดคือ  ซ่ึงผลการวิเคราะหวางกรอบขอมูลโมเดลประสิทธ ทั้ง 3 ระยะ 
มีรายละเอียดในแตละภาคดงนี้ 

 1.1)  ภาคอีสาน มีโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพ      
ทั้ง ยะ มากที่สุด คือ จ  26 โรง คิดเปนรอยละ 41.27 ของกลุมตัวอยาง ูในเขตภาค
อีส  รองลงมา โรงเรียนที่มีประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพ 2 ระ ียนที่มี
ปร ธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพ  1 ระยะ  และโรงเรียนที่ไมมีประสิทธ ในโมเดล
ปร ิภาพทั้ง 3 ระยะ อยที่สุด คือ 3 โรง ปนรอยละ 4.76 ตามลําดั

 1.2) ภาคเหนือ มีโรงเรียน ีประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพ        
ทั้ง ยะ และ 2 ระยะ ากัน และเปนจํานวนที่สูงที่สุด คือ 11 โรง คิดเป  34.38 
ขอ ัวอยางที่อยูในเขตภาคเหนือทั้งหมด รองลงมา คือ และโรงเรียนที่ไมมีประสิทธิภาพใน
โมเดลประสิทธิภาพทั้ง 3 ยะ มีจํานวนนอยที่สุด คือ ง คิดเปนรอยละ 9.75 ตา ดับ 

 1.3) ภาคกลาง มีโรงเรียนที่ม สิทธิภาพในโมเดลประส  2 ระยะ
มา  คือจํานวน 14 ง คิดเปนรอยละ 48.28 ของกลุมตัวอยางที่อยูในเขตภาคกลางทั้งหมด 
รองลงมา คือ โรงเรียนทมีมีประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพทั้ง 3 ระย ียนที่มี
ปร ธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพ  1 ระยะ  และโรงเรียนที่ไมมีประสิทธ ในโมเดล
ประส ิภาพทั้ง 3 ระยะ อยที่สุด คือ 2 โรง ปนรอยละ 6.90 ตามลําดั

 ภาคใต   มีโรงเรียนท ิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพ           
ทั้ง ยะ และ 2 ระยะ นเทากัน และเปนจํานว ที่สูงที่สุด คือ 6 โรง คิดเปนรอยละ 37.50 
ขอ ัวอยางที่อยูในเขตภาคใตทั้งหมด รองลง ือ โรงเรียนที่มีประสิท ในโมเดล
ปร ิภาพ 1 ระยะ และโรงเรียนที่ไมมีประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพท้ัง 3 ยะ มีจํานวน
นอ  คือ 1 โรง คิดเ อยละ 6.25 ตามลําดับ 

ซ่ึงผลการวิเคราะหวางกรอบขอมูลท โมเดล โดยแบงการพิจารณาตามสัดสวน
กล อยางในภาคตางๆ พบวา โรงเรียนที่อยูในเขตภาคอีสานมีประสิทธ ในโมเดล
ปร ธิภาพทั้ง 3 ระยะมากที่สุด รองลงมา คือ ภาคใต ภาคกลาง และภาคเห  ตามลําดับ          

เมื่อพิจารณ
น มีรายละเอียดในแตละล

การแบงลักษณะโรงเร มภาค ซ่ึงมี มการคัดเลื
ยาง ารสุมแบบแบงชั้นในกา ัย ซ่ึงมีจํานวนมากนอยไม ัน ขึ้นกับขนาดประชาก

แตละ ีสาน ง รอ
เรียน ือจําน และโ

 16 โรง
ั

ิภาพ

 3 ระ ํานวน ที่อย
านทั้งหมด  คือ ยะ โรงเร
ะสิท ิภาพ
ะสิทธ  มีจํานวนน  คิดเ บ 

ที่ม
 3 ระ  จํานวนเท นรอยละ
งกลุมต

ระ  3 โร มลํา
ีประ ิทธิภาพ

กที่สุด โร
ี่ ะ โรงเร

ะสิท ิภาพ
ิทธ  มีจํานวนน  คิดเ

ีประส
บ 

 1.4)
 จํานว

ี่ม
น 3 ระ

งกลุมต มา ค ธิภาพ
ะสิทธ ระ
ยที่สุด ปนร

ั้ง 3 
ุมตัว ิภาพ
ะสิท นือ

 



                                                                                                                 156
                                                                                                              

 
ิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพทั้ง 3 ระยะ พบวา เปนโรงเรียนในเขต

ภาคเหนือมากที่สุด รองลงมาคือ โรงเรียนใน ละภาคอีสาน ตามลําดับ  
2) โรงเรียนตามที่ตั้ อําเภอเมืองและต ดยกลุม

ตัวอ ที่ใชใ บดว เภอ ะ
โร ที่อยูในเขตตา ภอ จํานวน 79 โรง ซ่ึงผลการวิเคราะห พบวา โรงเรีย ั้งอยูในเขต
อําเภอเมืองและตางอําเภ ิทธิภาพการจัดการศ ในแตละกลุมใกลเคียงกัน โรงเรียนที่
อย ตตางอําเภอ มีโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพทั้ง 3 ระยะ มากกวา
โร ที่อยูในเขตอําเภอเมืองเล็กนอย และเมื่อพิจารณาโรงเรียนที่ไมมีประสิท พในโมเดล
ปร ิภาพทั้ง 3 ระยะ วา โรงเรียนที่อยูในเขตอํ ือง มีจํานวน 4 โรง คิด อยละ 6.55 
ซ่ึง ัตราสวนที่สูงกว งเรียนที่อยูในเขตตางอําเภอเล็กนอยเชนกัน 

3) แบงล ษณะโรงเรียนตามขนาดของโรงเรียน ซ่ึงมีจํานวน 3 ขน ตามจํานวน
นัก  คือ โรงเรียนขนาดเล็ก กลาง และใหญ โดยก ัวอยางในการวิจัยคร้ังนี้ เรียนขนาด
ให ที่สุด คือจํานว  โรง รองลงมา คือ โรงเ ขนาดกลางจํานวน 22 โร ะโรงเรียน
ขน ีนอยที่สุด คือจ วน 4 โรง ซ่ึงจากผลการวิเคราะห พบวา โรงเรียนขนาดกลางและขนาด
ให ระสิทธิภาพก ดการศึกษาในแตละกล ลเคียงกัน โดยโรงเรียนขนาดใหญมี
ปร ิภาพในโมเดลประสิทธิภาพทั้ง 3 ระยะ จํานวนมากที่สุด รองลงมาคือโรง ขนาดกลาง 
และโรงเรียนขนาดเล็ก ตามลําดับ เมื่อพิจารณาโรงเรีย มีประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพ
ทั้ง ยะ พบวา โรงเร ีจํานวนมากก รงเรียนขนาดใหญเล็กนอ ียน
ขน ั้น ไมมีโรงเร ี่มีประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพต่ํากวา 2 ระยะเ

ซ่ึงรายละเอียดผลการวิเคราะหความมีประสิท พของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา 
ตาม ณะพื้นฐานของโรงเรียน แสดงดังตารางที่ 4.1

 
 
 
 
 
 
 

ซ่ึงโรงเรียนที่ไมมีประส
เขตภาคกลาง ภาคใต แ

แบงลักษณะ ง คือ ในเขต างอําเภอ โ
ยาง นการวิจัยคร้ังนี้ประกอ ย โรงเรียนที่อยูในเขตอํา เมืองจํานวน 61 โรง แล

งเรียน งอําเ นที่ต
อ มีประส ึกษา  โดย

ูในเข
งเรียน ธิภา
ะสิทธ พบ าเภอเม เปนร
เปนอ าโร

ัก าด 
เรียน ลุมต มีโรง
ญมาก น 30 รียน ง แล
าดเล็กม ําน
ญมีป ารจั ุมใก
ะสิทธ เรียน

นที่ไม
 3 ระ ียนขนาดกลางม วาโ ย โดยโรงเร
าดเล็กน ียนท ลย  

ธิภา
ลักษ 1  

 
 
 

 



ตารางที่ 4.11 ผลการวิเคราะหความมีประสิทธิภาพของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาในแตละโมเดล จําแนกตามลักษณะพื้นฐานของโรงเรียน  
มีประสิทธิภาพในโมเดล
ประสิทธิภาพทั้ง 3 ระยะ 

มีประสิทธิภาพในโมเดล
ประสิทธิภาพ 2 ระยะ 

มีประสิทธิภาพในโมเดล
ประสิทธิภาพ 1 ระยะ 

ไมมีประสิทธิภาพในโมเดล
ประสิทธิภาพทั้ง 3 ระยะ รวม ตัวแปร 

 
 

จํานวน 
(โรง) รอยละ 

จํานวน 
(โรง) รอยละ 

จํานวน 
(โรง) รอยละ 

จํานวน 
(โรง) รอยละ 

จํานวน 
(โรง) รอยละ 

ภาค           
     เหนือ           11 34.38% 11 34.38% 7 21.89% 3 9.75% 32 100%
     อีสาน           26 41.27% 22 34.92% 12 19.05% 3 4.76% 63 100%
     กลาง           10 34.48% 14 48.28% 3 10.34% 2 6.90% 29 100%
     ใต           6 37.50% 6 37.50% 3 18.75% 1 6.25% 16 100%
ที่ตั้ง           
     อําเภอเมือง           22 36.07% 22 36.07% 13 23.31% 4 6.55% 61 100%
     ตางอําเภอ           31 39.24% 31 39.24% 12 15.19% 5 6.33% 79 100%
ขนาดโรงเรียน          
     เล็ก 1          25.00% 3 75.00% - - - - - -
     กลาง           22 37.29% 22 37.29% 11 18.64% 4 6.78% 59 100%
     ใหญ           30 38.96% 27 35.06% 15 19.48% 5 6.50% 77 100% 157 

 

Nkam
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ึกษาแตละโรง (decision 
making unit;

) โดยโมเดล
ประสิทธ

ํานวนบุคลากรตอนักเรียน ประกอบดวย
จํานวนครูตอนักเรียน จํานวนผูชวยครู จํานวนคนงาน/ภารโรง 2) จํานวนหนังสือในหองสมุด 
ประกอบดวย จํานวนวารสารทางวิชาการที่โรงเรียนไดรับ และจํานวนหนังสือในหองสมุด 3) จํานวน
ส่ิงอํานวยความสะดวกทางกายภาพ ประกอบดวย ํานวนอาคารเรียน จํานวนหองเรียน จํานวนหอง
ฝกปฏิบัติการทางวิทยาศาสตรและทางภาษา านวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา และจํานวน
คอมพิวเตอรที่ใชในการเรียนการสอน โดยมีปจจัยผลผลิตเปนบริการทางการศึกษา จํานวนทั้งสิ้น 11 
ตัวแปร ซ่ึงไดแก 1) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาไทยคูณจํานวนนักเรียน 2) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชา
คณิตศาสตรคูณจํานวนนักเรียน 3) จํานวนชั่วโมงเ ิชาวิทยาศาสตรคูณจํานวนนักเรียน 4) จํานวน
ช่ัวโมงเรียนวิชาสังคมศึกษาและวัฒนธรรมคูณจํานวนนักเรียน 5) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสุขศึกษา
พลศึกษาคูณจํานวนนักเรียน 6) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาศิลปะคูณจํานวนนักเรียน 7) จํานวนชั่วโมง
เรียนวิชาการงานอาชีพคูณจํานวนนักเรียน 8) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาตางประเทศคูณจํานวน

 

บทท่ี  5 
  

สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และขอเสนอแนะ 
 

การวิจัยคร้ังนี้มีเปาหมายเพื่อนําเสนอวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล (Data Envelopment 
Analysis) ในการวิเคราะหประสิทธิภาพขององคกรที่มีภารกิจหนาที่คลายคลึงกัน โดยในการวิจัย
คร้ังนี้ไดนํามาใชในการศึกษาประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา 
เพื่อเปนการตรวจสอบวาวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล จะสามารถนํามาวิเคราะหประสิทธิภาพของ
องคกรตางๆ ที่มีภารกิจหนาที่คลายคลึงไดจริง โดยมีวัตถุประสงคหลัก 2 ประการ คือ เพื่อวิเคราะห
คาประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศ

 DMU) ประกอบดวยประสิทธิภาพระยะสั้น ประสิทธิภาพระยะกลาง และ
ประสิทธิภาพระยะยาว รวมทั้งนําเสนอปจจัยการเพิ่มประสิทธิภาพในการจัดการศึกษาของโรงเรียน
ขยายโอกาสทางการศึกษาที่ยังดอยประสิทธิภาพอยางถูกตองตอไป 

การดําเนินการวิจัยในครั้งนี้มีกลุมตัวอยาง คือ โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาจาก     
ทั่วประเทศ ซ่ึงไดมาโดยการสุมแบบแบงชั้น จากประชากรโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา
ทั้งสิ้น 7,355 โรง จํานวน 140 โรง ประกอบดวยโรงเรียนในเขตภาคเหนือจํานวน 32 โรง ภาคอีสาน
จํานวน 63 โรง ภาคกลางจํานวน 29 โรง และภาคใตจํานวน 16 โรง  

ตัวแปรในการวิจัยครั้งนี้ มีตัวแปรตนคือปจจัยปอน และตัวแปรตามคือปจจัยผลผลิต
ของทั้ง 3 โมเดลการวิจัย ตามกรอบแนวคิดของ Lovell, Walters และ Wood (1995

ิภาพระยะสั้นนั้น ผูวิจัยกําหนดตัวแปรในการวิจัยรวมทั้งสิ้น 14  ตัวแปร เปนปจจัยปอน
ทรัพยากรทางการศึกษา จํานวน 3 ตัวแปร ซ่ึงไดแก 1) จ

 จ
จํ

รียนว
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นักเรียน 9) จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตรคูณจํานวนนักเรียน 10) จํานวนวิชาที่เปดสอนทั้งหมด 
และ 11) จํานวนชั่วโมงเรียนตลอดปของนักเรียนที่มาเรียนปกติคูณจํานวนนักเรียนที่ลงทะเบียน
เรียนทั้งหมด 

สวนโมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง และโมเดลประสิทธิภาพระยะยาวนั้น มีตัวแปรในการ
วิจัยรวมทั้งสิ้น 14 และ 13 ตัวแปร ตามลําดับ ซ ั้ง 2 โมเดลมีปจจัยปอนเปนปจจัยเดียวกัน ซ่ึงมี 
จํานวน 11 ตัวแปร ไดแก บริการทางการศึกษาที่โรงเรียนจัดให รวมกับปจจัยดานตัวนักเรียน 
ประกอบดวย 1) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาไทยตามความเปนจริง 2) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชา
คณิตศาสตรตามความเปนจริง 3) จํานวนชั่วโมงเร นวิชาวิทยาศาสตรตามความเปนจริง   4) จํานวน
ช่ัวโมงเรียนวิชาสังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนาธรรมตามความเปนจริง 5) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชา
สุขศึกษาพลศึกษาตามความเปนจริง 6) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาศิลปศึกษาตามความเปนจริง          

)  จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาการงานอาชีพตามความเปนจริง   8) จํานวนชั่วโมงเรียนวิชา
างประเทศตามความเปนจริง 9) จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตร 10) จํานวนชั่วโมงเรียนตลอด

ปของนักเรียนที่มาเรียนปกติ และ 11) คาเฉลี่ยของเวลาที่นักเรียนใชศึกษานอกเวลาเรียน โดยโมเดล
ประสิทธิภาพระยะกลาง มีปจจัยผลผลิตจํานวน 3 ตัวแปร ซ่ึงไดแก ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของ
นักเรียน ประกอบดวย 1) รอยละของคะแนนสอบจากแบบสอบมาตรฐาน (คะแนน NT) 2) รอยละ
ของ GPA เฉ ย และ 3) รอยละของนักเรียนที่ครูประเมินวาจะจบการศึกษา โดยที่โมเดล 
ประสิทธิภาพระยะยาวมีปจจัยผลผลิต จํานวน 2 ตัวแปร ซ่ึงไดแก ความสามารถในการเรียนรูใน
อนาคตของนักเร น ประกอบดวย 1) อัตราสวนนักเรียนที่ศึกษาตอในระดับที่สูงขึ้น และ 2) จํานวน
รางวัลและทุนเรียนดี  

เครื่องมือในการวิจัย คือ แบบบันทึกขอมูลจํานวน 1 ฉบับ แบงออกเปน 2 ตอน โดยตอนที่ 1 
แบบบันทึกขอมู ื้นฐานของโรงเรียน มีวัตถุประสงคเพื่อสํารวจขอมูลพื้นฐานของโรงเรียน และ
ตอนที่ 2 แบบบันทึกขอมูลตามตัวแปรการวิเคราะหดวยวิธีวางกรอบขอมูล เพื่อนําขอมูลดังกลาวมา
วิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา 

การวิเคราะหขอมูล แบงออกเปน 2 ตอน ตอนที่ 1 ผลการวิเคราะหคาสถิติเบื้องตนเกี่ยวกับ
โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา ในรูปของจํานวน รอยละของกลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัย และ
คาเฉลี่ยของปจจั อนและปจจัยผลผลิตในแตละโมเดล โดยใชโปรแกรมสําเร็จรูป SPSS/PC และ
ตอนที่ 2 ผลการวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล โดยใช
โปรแกรม Frontier Analyst ทําการวิเคราะหแบบ CC model โดยเนนการใชปจจัยปอนนอยที่สุด 
เพื่อใหปจจัยผลผลิตมากที่สุด ซ่ึงแบงการวิเคราะหประสิทธิภาพภายในออกเปน 3 โมเดล และ
ิเคราะหทั้ง 3 โมเดลโดยอิสระจากกัน แลวนําเสนอขอมูลในรูปของโรงเรียนที่อยูในกลุมมี
ระสิทธิภาพ และดอยประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดลตางๆ ตามระดับคาประสิทธิภาพ 
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(Efficiency score) รวมทั้งนําเสนอทิศทางและขนาดการปรับปรุงประสิทธิภาพของโรงเรียนในกลุม
ที่ดอยประสิทธิภาพท้ัง 3 โมเดล โดยใชแผนภาพการปรับปรุงประสิทธิภาพของแตละโรงเรียนใน
โมเดลประสิทธิภาพระยะ ูปแบบ คือ การลดปจจัย
อนเพียงอยางเดียว การเพิ่มปจจัยผลผลิตเพียงอยางเดียว และการลดปจจัยปอนหรือการเพิ่มปจจัย

ผลผลิต ํ

     

พการจัดการศึกษาในโมเดล
ประสิท

วน 9 โรง คิดเปนรอยละ 6.43 
ตามลําด

สั้น ซ่ึงมีรูปแบบการปรับปรุงประสิทธิภาพ 3 ร
ป

 สวนโมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง และโมเดลประสิทธิภาพระยะยาว นาเสนอโดยใช
ตารางการปรับปรุงประสิทธิภาพ ในรูปแบบการเพิ่มปจจัยผลผลิตเพียงอยางเดียว      

  
สรุปผลการวิจัย 
 

ผลการวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา    
ดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล 

ผลการวิเคราะหประสิทธิภาพดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูลทั้ง 3 โมเดล พบวา จาก
จํานวนกลุมตัวอยางทั้งสิ้น 140 โรง มีโรงเรียนที่มีประสิทธิภา

ธิภาพทั้ง 3 ระยะ และ  2 ระยะ จํานวนมากที่สุด ซ่ึงมีจํานวนที่เทากัน คือ  53 โรง คิดเปน
รอยละ 37.86 ของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่เปนกลุมตัวอยางในการวิจัยในครั้งนี้ 
รองลงมาคือ มีประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพ 1 ระยะ ซ่ึงมีจํานวน 25 โรง คิดเปนรอยละ 17.85 
และไมมีประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพทั้ง 3 ระยะ จําน

ับ ซ่ึงผลการวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพ ทั้ง 3 ระยะ มี
รายละเอียดดังนี้ 

 
1. ผลการวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา 

ดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล โมเดลที่ 1 ประสิทธิภาพระยะสั้น  
 
ผลการวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา ดวย

วิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล ในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น เพื่อศึกษาประสิทธิภาพการใช
ทรัพยากรทางการศึกษา ในการใหบริการทางการศึกษาแกนักเรียน โดยกําหนดตัวแปรในการวิจัย
รวมทั้งสิ้น 14 ตัวแปร สรุปไดดังนี้ 

โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาจํานวน 140 โรง มีประสิทธิภาพในการใชทรัพยากรใน
การใหบริการและโอกาสทางการศึกษาจํานวน 87 โรง และดอยประสิทธิภาพจํานวน 53 โรง โดย
ทิศทางการปรับปรุงประสิทธิภาพของโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพแบงเปน 3 รูปแบบ ตามรูปแบบ
การปรับปรุงประสิทธิภาพ คือ 1) รูปแบบลดปจจัยปอนเพียงอยางเดียว มีจํานวน 18 โรง 2) รูปแบบ
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ิทธิภาพ ในโมเดลที่ 1 จํานวน 53 โรง มีปจจัยที่ควรลดหรือเพิ่มประสิทธิภาพดังนี้ 

บร ที่

ทางการศึกษา ดวย
วิธีวิเคร

เพิ่มปจจัยผลผลิตเพียงอยางเดียว มีจํานวน 1 โรง 3) รูปแบบการลดปจจัยปอนหรือการเพิ่มปจจัย
ผลผลิต มีจํานวน 34 โรง ซ่ึงการปรับปรุงประสิทธิภาพของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาใน
กลุมดอยประส

1) การลดปจจัยปอน  ตัวแปรปจจัยปอนที่ควรปรับลดมากที่สุด คือ ดานอาคารเรียน 
มีโรงเรียนที่สามารถปรับลดได จํานวน 33 โรง คิดเปนรอยละ 63.46 ของโรงเรียนในกลุมดอย
ประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้นที่สามารถปรับลดปจจัยปอนทั้งหมด 
รองลงมาคือ ดานจํานวนครูและหองเรียน มีจํานวนโรงเรียนที่สามารถปรับลดเทากัน คือ 32 โรง 
คิดเปนรอยละ 61.54 และดานจํานวนสถานที่ฝกปฏิบัติทางกีฬา สามารถปรับลดไดจํานวน 28 โรง 
คิดเปนรอยละ 53.85 ตามลําดับ โดยปจจัยที่ควรปรับลดนอยที่สุด คือ จํานวนหองปฏิบัติการทาง
วิทยาศาสตรและผูชวยครู ซ่ึงมีโรงเรียนที่สามารถปรับลดได จํานวน 4 โรง คิดเปนรอยละ 12.12  

2) การเพิ่มปจจัยผลผลิต พบวา ทิศทางการปรับปรุงประสิทธิภาพของโรงเรียนใน
กลุมดอยโอกาสทางการศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้นนั้น โรงเรียนที่มีขอมูลแสดง       
ทิศทางการเพิ่มปจจัยผลผลิตในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น ทุกโรงเรียนควรปรับเพิ่มปจจัยผลผลิต
ทุกปจจัยในปริมาณใกลเคียงกัน ซ่ึงการพิจารณาทิศทางการเพิ่มปจจัยผลผลิต โดยการใหบริการทาง
การศึกษาหรือรับนักเรียนเพิ่มเติม พบวา โรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น 
สามารถให ิการทางการศึกษาแกนักเรียนเพิ่มเติม จํานวน 34 โรง ซ่ึงจํานวนนักเรียน สามารถรับได
สูงที่สุด จํานวน 149 คน และต่ําสุดจํานวน 12 คน ซ่ึงโดยเฉลี่ยสามารถรับนักเรียนเพิ่มเติมได     
โรงเรียนละ 76 คน 
 

2. ผลการวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา 
ดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล โมเดลที่ 2 ประสิทธิภาพระยะกลาง  
 

ผลการวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส
าะหวางกรอบขอมูล ในโมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง เพื่อศึกษาประสิทธิภาพบริการทาง

การศึกษาที่โรงเรียนจัดให และปจจัยดานตัวนักเรียน ที่สงผลตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของ
นักเรียน โดยกําหนดตัวแปรในการวิจัยรวมทั้งสิ้น14 ตัวแปร สรุปไดดังนี้ 

โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาจํานวน 140 โรง มีประสิทธิภาพในการใชบริการทาง
การศึกษาและปจจัยดานตัวนักเรียน ใหเกิดผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาสูงสุด จํานวน 98 โรง และดอย
ประสิทธิภาพ จํานวน 42 โรง โดยโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพทางการศึกษา สามารถปรับปรุง
ประสิทธิภาพ โดยเนนการลดปจจัยปอนหรือเพิ่มปจจัยผลผลิต ซ่ึงจากการนําเสนอทิศทางและขนาด
การปรับปรุงประสิทธิภาพโดยเนนการเพิ่มปจจัยผลผลิต พบวา ปจจัยที่ควรเพิ่มมากที่สุด คือ รอยละ
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 ผลการวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา 
อมูล โมเดลที่ 3 ประสิทธิภาพระยะยาว  

 

มเดลประสิทธิภาพระยะยาว เพื่อศึกษาประสิทธิภาพบริการทาง
การศึกษ

ยนในกลุมดอยประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพระยะยาว 
รองลงมา คือ ปจจัยนักเรียนที่ศึกษาตอในระดับสูงขึ้น โดยมีโรงเรียนที่ควรเพิ่มปจจัยดังกลาว 
จํานวน 

. ผลการวิเคราะหความมีประสิทธิภาพของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา จําแนกตาม
ตามลักษ

ยะ สามารถแบงกลุมตัวอยางโรงเรียนดังกลาวออกเปน 4 กลุม 
ตามจําน

ของคาคะแนนสอบมาตรฐาน (คะแนน NT) มีโรงเรียนที่ตองเพิ่มปจจัยดังกลาว จํานวน 40 โรง     
คิดเปนรอยละ 95.24 ของโรงเรียนในกลุมดอยประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพ
ระยะกลาง รองลงมา คือ รอยละของ GPA เฉลี่ย มีโรงเรียนที่ควรเพิ่มปจจัยดังกลาว จํานวน 35 โรง 
คิดเปนรอยละ 83.33 และปจจัยที่ควรเพิ่มอันดับสุดทายคือ รอยละของนักเรียนที่ครูประเมินวาจะ
จบการศึกษา มีโรงเรียนที่ควรเพิ่มปจจัยดังกลาว จํานวน 22 โรง คิดเปนรอยละ 52.38 ตามลําดับ 
 

3.
ดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบข

ผลการวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา ดวย
วิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล ในโ

าที่โรงเรียนจัดใหและปจจัยดานตัวนักเรียน ที่สงผลตอความสามารถในการเรียนรูใน
อนาคตของนักเรียน โดยกําหนดตัวแปรในการวิจัยรวมทั้งสิ้น 13 ตัวแปร สรุปไดดังนี้ 

โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาจํานวน 140 โรง มีประสิทธิภาพในการใหบริการทาง
การศึกษาและปจจัยดานตัวนักเรียนใหเกิดความสามารถในการเรียนรูในอนาคต จํานวน 101 โรง 
และดอยประสิทธิภาพจํานวน 39 โรง โดยโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพทางการศึกษา สามารถ
ปรับปรุงประสิทธิภาพ โดยเนนการเพิ่มปจจัยผลผลิต พบวา ปจจัยที่ควรปรับเพิ่มมากที่สุด คือ 
จํานวนรางวัลและทุนเรียนดี โดยมีโรงเรียนที่ตองเพิ่มปจจัยดังกลาว จํานวน 36 โรง คิดเปนรอยละ 
92.31 ของโรงเรี

34 โรง คิดเปนรอยละ 87.17 ตามลําดับ 
 
4
ณะพื้นฐานของโรงเรียน 
 
ผลการวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่

เปนกลุมตัวอยางในโมเดลทั้ง 3 ระ
วนความมีประสิทธิภาพในแตละโมเดล  คือ โรงเรียนที่มีประสิทธิภาพในโมเดล

ประสิทธิภาพทั้ง 3 ระยะ โรงเรียนที่มีประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพ 2 ระยะ โรงเรียนที่มี
ประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพ  1 ระยะ  และโรงเรียนที่ไมมีประสิทธิภาพในโมเดล
ประสิทธิภาพทั้ง 3 ระยะ ซ่ึงพบวา กลุมตัวอยางดังกลาวมีโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพการจัด
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ผลการว

ําเภอ 
มีประสิทธิภาพก

เล็กนอย สวนโรงเรียนขนาดเล็กนั้น ไมมีโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพในโมเดล
ระสิทธิภาพต่ํากวา 2 ระยะเลย  

 

 

การศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพทั้ง 3 ระยะ และ 2 ระยะ จํานวนมากที่สุด รองลงมา คือ มี
ประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพ 1 ระยะ และไมมีประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพ         
ทั้ง 3 ระยะ ตามลําดับ  

ิเคราะหความมีประสิทธิภาพจําแนกลักษณะพื้นฐานของโรงเรียนใน 3 ลักษณะ คือ 
ภาค ที่ตั้ง และขนาดของโรงเรียน พบวา การพิจารณาตามสัดสวนกลุมตัวอยางในภาคตางๆ นั้น 
โรงเรียนที่อยูในเขตภาคอีสาน มีประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพทั้ง 3 ระยะมากที่สุด 
รองลงมา คือ โรงเรียนที่อยูในเขตภาคใต ภาคกลาง และภาคเหนือ ตามลําดับ สวนโรงเรียนที่ไมมี
ประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพทั้ง 3 ระยะ พบวา เปนโรงเรียนในเขตภาคเหนือมากที่สุด 
รองลงมา คือ โรงเรียนในเขตภาคกลาง ภาคใต และภาคอีสาน ตามลําดับ ซ่ึงการแบงตามที่ตั้งของ
โรงเรียนในเขตอําเภอเมือง และตางอําเภอ พบวา โรงเรียนที่ตั้งอยูในเขตอําเภอเมืองและตางอ

ารจัดการศึกษาใน แตละกลุมใกลเคียงกัน โดยโรงเรียนที่อยูในเขตตางอําเภอ มี
โรงเรียนที่มีประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพทั้ง 3 ระยะ มากกวาโรงเรียนที่อยูในอําเภอเมือง
เล็กนอย ซ่ึงเมื่อพิจารณาโรงเรียนที่ไมมีประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพทั้ง 3 ระยะ พบวา 
โรงเรียนที่อยูในเขตอําเภอเมือง มีอัตราสวนที่สูงกวาโรงเรียนที่อยูตางอําเภอเล็กนอยเชนกัน สวน
การการแบงตามขนาดของโรงเรียน ซ่ึงมีจํานวน 3 ขนาด ตามจํานวนนักเรียนนั้น พบวา โรงเรียน
ขนาดกลางและขนาดใหญมีประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในแตละกลุมใกลเคียงกัน โดยโรงเรียน
ขนาดกลางมีจํานวนโรงเรียนที่ไมมีประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพทั้ง 3 ระยะ ซ่ึงมากกวา
โรงเรียนขนาดใหญ
ป

อภิปรายผลการวิจัย 
 

จากผลการวิจัยที่เสนอมาขางตน เมื่อพิจารณาโดยภาพรวมพบวาวิธี

ยายโอกาสทางการศึกษา
ในการว

วิเคราะหวางกรอบขอมูล
สามารถวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา รวมทั้ง
เสนอทิศทางและขนาดของการเพิ่มประสิทธิภาพทั้ง 3 โมเดล ไดมีประเด็นที่นาสนใจดังนี้  

1. ผลการวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนข
ิจัยคร้ังนี้ เปนการศึกษาประสิทธิภาพภายในสัมพัทธ เพื่อทําการเปรียบเทียบกับโรงเรียน

ขยายโอกาสทางการศึกษาดวยกัน ซ่ึงเมื่อผลการวิเคราะหในแตละโมเดลปรากฏออกมาวามีความดอย
ประสิทธิภาพก็มิไดหมายความวา โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาแหงนั้นๆ จะจัดการศึกษาได
ไมดี หรือไมมีคุณภาพ เพียงแตเปนการวิเคราะหในเชิงเปรียบเทียบกับโรงเรียนอื่นๆ ที่มีภารกิจ
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าร
รับปรุงประสิทธิภาพของโรงเรียนนั้นๆ เชนเดียวกัน เชน เมื่อผลการวิเคราะหขอมูลแสดงทั้ง     

ทิศทางก  
เนินการปรับปรุง คือ 1) การลด

ปจจัยป จจัยลง โดยใหบริการทางการศึกษาปริมาณเทาเดิม หรือ 2) การใชปจจัยปอน คือ 
ทรัพยาก

ียงความ
มีประสิ

ดที่ควรจะเปน เชน การรับนักเรียนเพิ่มขึ้น ตาม
จํานวน นําเสนอในทิศทางการเพิ่มประสิทธิภาพของแตละโรงเรียนในโมเดลประสิทธิภาพ
ระยะสั้น

ิภาพระยะกลาง เปนตน ซ่ึงจากผลการวิเคราะหขอมูลในรูปแบบ
การเพิ่ม จจัยผลผลิต จะทําใหโรงเรียนสามารถใชปจจัยปอนในปริมาณเทาเดิมที่โรงเรียนมีอยู เพื่อ
กอใหเก

คลายคลึงกันเทานั้น และการนําเสนอทิศทางและขนาดการปรับปรุงประสิทธิภาพก็เพื่อใหการใช
ทรัพยากรเปนไปอยางคุมคา โดยใหไดผลตอบแทนที่สูงที่สุดนั่นเอง   

ซ่ึงในการปรับปรุงประสิทธิภาพของโรงเรียนขยายโอกาสแตละโรง ตามหลักการวิเคราะห
วางกรอบขอมูล ซึ่งโรงเรียนสามารถเลือกปรับลดปจจัยปอน หรือเพิ่มปจจัยผลผลิต ในทิศทาง
และขนาดที่ผลการวิเคราะหกําหนดไว โดยทั้ง 2 รูปแบบ จะแสดงใหเห็นความสามารถในก
ป

ารลดทรัพยากรทางการศึกษาลง และแสดงการเพิ่มบริการทางการศึกษาขึ้น ทั้ง 2 ทิศทาง  
ก็แสดงใหเห็นวา ทิศทางการปรบัปรุงประสิทธิภาพที่โรงเรียนควรดํา

อนบางป
รทางการศึกษาที่มีอยูเทาเดิม ในการใหปจจัยผลผลิต ซ่ึงไดแก บริการการศึกษาแกนักเรียน

เพิ่มขึ้น อาจจะทําในรูปแบบการรับนักเรียนเพิ่ม หรือการเพิ่มชั่วโมงการสอนแกนักเรียนกลุมเดิม 
เปนตน โดยโรงเรียนสามารถเลือกรูปแบบในการปรับปรุงใหเหมาะสมกับบริบทของแตละ
โรงเรียน โดยไมขัดกับเกณฑมาตรฐานใดๆ เนื่องจากแตละรูปแบบจะสงผลตอการเทียบเค

ทธิภาพเทากัน 
แตในความเปนจริงแลว โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาเปนหนวยงานราชการ และเปน

สถาบันการศึกษา  ดังนั้นการจะปรับลดปจจัยปอน เชน จํานวนครูตอนักเรียน จํานวนหนังสือใน
หองสมุด จํานวนหองเรียน จํานวนอาคารเรียน อาจทําใหอัตราสวนตางๆ ดังกลาวนอยกวาเกณฑ
มาตรฐานที่ไดกําหนดไว และความเปนไปไดในการปรับลดจํานวนปจจัยดังกลาวในสภาพความ
เปนจริงอาจทําไมไดเลย ดังนั้น การปรับประสิทธิภาพของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่
เหมาะสม และสามารถนําไปประยุกตใชได คือ การเพิ่มจํานวนผลผลิตในปจจัยตางๆ ตามที่ผลการ
วิเคราะหวางกรอบขอมูลระบุทั้งทิศทาง และขนา

ที่ได
  การเพิ่มผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษา ดานคะแนนสอบมาตรฐาน (คะแนน NT) หรือรอยละ

ของ GPA เฉลี่ย ในโมเดลประสิทธ
ป
ิดผลผลิตในปริมาณมากที่สุด อันเปนการเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนใน

ดานตางๆ อยางตรงจุด และนําผลการวิจัยไปใชไดสะดวกยิ่งขึ้น  
จากความลุมลึกในการวิเคราะหประสิทธิภาพของวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล (DEA) ที่

สามารถใชวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา และสามารถ
บอกแนวทางการปรับปรุงประสิทธิภาพใหสูงขึ้นได ซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัยของ นพรัตน พบลาภ 
(1997) วินัย พุทธากุล (1994) Heffey (1994) และ Anderson and Other (1994) ที่ศึกษาประสิทธิภาพ
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อมทั้งการนําเสนอทิศทางและขนาดปจจัยปอน และปจจัยผลผลิตที่ควร
ปรับปรุง

วิเคราะหวางกรอบขอมูลไดระบุไว ตามความเหมาะสม 
สวนผลการวิจัยในโมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง  และระยะยาวนั้นเปนโมเดล

ารใชปจจัยปอนที่มีอยูปจจุบัน ซ่ึงก็คือบริการทางการศึกษาที่โรงเรียนจัดได
ัยผลผลิต ซ่ึงหมายถึงผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษา และความสามารถในการเรียนรู

ในอนาค

ลี่ย และ
นักเรียน

ขยายโอกาสทางการศึกษาที่ยังดอยประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในแตละโมเดล มีคาประสิทธิภาพ

ของหนวยงานที่มีภารกิจหนาที่คลายคลึงกันโดยใชวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล (DEA) และไดผล
การวิเคราะหที่แสดงถึงคาประสิทธิภาพของหนวยงานที่ทําการศึกษา โดยเปรียบเทียบกับหนวยงาน
อ่ืนๆ ในกลุมเดียวกัน พร

 เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพใหกับหนวยงานที่ยังดอยประสิทธิภาพ 
 

2. ผลการวิเคราะหประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในโมเดลทั้ง 3 ระยะ ซ่ึงมีปจจัยปอนและ
ปจจัยผลผลิตที่แตกตางกัน ทําใหทราบถึงประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาส
ทางการศึกษาในโมเดลประสิทธิภาพระยะตางๆ วามีประสิทธิภาพ และดอยประสิทธิภาพเพียงใด 
ซ่ึงผลการวิเคราะหประสิทธิภาพภายในของโมเดลทั้ง 3 ระยะ ในการวิจัยคร้ังนี้ทําใหทราบถึง
สภาวการณปจจุบันของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาไดเปนอยางดี เนื่องจากความดอย
ประสิทธิภาพของผลการวิจัยในโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น แสดงใหเห็นวาบางโรงเรียนสามารถ
เลือกปรับลดปจจัยปอนบางปจจัย คือ ทรัพยากรทางการศึกษาที่มีอยูใหนอยลงได โดยใหปริมาณ
ปจจัยผลผลิตเทาเดิม ซ่ึงปจจัยที่สามารถปรับลดไดมากที่สุด 3 อันดับแรก คือ อาคารเรียน จํานวน
ครู และจํานวนหองเรียน โดยในสภาพความเปนจริงนั้นการปรับลดปจจัยปอนบางปจจัยดังกลาว 
ทําไดยากหรือไมไดเลย แตผลการวิจัยดังกลาวไดสะทอนใหเห็นวา โรงเรียนขยายโอกาสที่สามารถ
ปรับปรุงประสิทธิภาพโดยการปรับลดปจจัยปอน นั่นหมายถึงวาโรงเรียนดังกลาวยังมีทรัพยากร
ทางการศึกษามากเพียงพอ ในการใหบริการทางการศึกษาเพิ่มเติมนั่นเอง ซ่ึงโรงเรียนที่ดอย
ประสิทธิภาพทางการศึกษานั้นๆ สามารถปรับปรุงประสิทธิไดโดยการใหบริการทางการศึกษาแก
นักเรียนเพิ่มขึ้นตามขนาดที่ผลการ

ประสิทธิภาพที่เนนก
ปจจุบัน ใหเกิดปจจ

ตของนักเรียนในปริมาณมากที่สุด ซ่ึงผลการวิจัยในโมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง และ
ระยะยาว สะทอนใหเห็นวาโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่ดอยประสิทธิภาพ ควรสงเสริม
ทักษะทางวิชาการเพิ่มขึ้น เพื่อใหนักเรียนมีผลสัมฤทธิ์คะแนนสอบมาตรฐาน คา GPA เฉ

ที่สามารถผานการสอบเลื่อนชั้น หรือจบการศึกษาในปริมาณสูงขึ้น และนอกจากนั้น
โรงเรียนยังควรสงเสริมศักยภาพและความเปนเลิศทางการศึกษา เพื่อใหไดรับรางวัลและ
ทุนการศึกษาจากหนวยงานภายนอกเพิ่มขึ้น รวมทั้งสนับสนุนการศึกษาตอในระดับสูงขึ้นของ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 ที่กําลังจะจบการศึกษา เพื่อสงเสริมความสามารถการเรียนรูในอนาคต
ของนักเรียน ซ่ึงผลจากการปรับปรุงประสิทธิภาพในทิศทางและขนาดที่เหมาะสมจะทําใหโรงเรียน
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รวิจัยเพื่อหาคาประสิทธิภาพ
ของสถา

ิทธิภาพการใชทรัพยากรอยางคุมทุนมากที่สุด  

ิตในโมดลประสิทธิภาพระยะยาว
ผูวิจัยได

สูงขึ้นเทียบเทากับโรงเรียนที่มีประสิทธิภาพการจัดการศึกษาได ซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัยของ 
Lovell และคณะ (1995) ชูเวช ชาญสงาเวช และคณะ (2545) ที่ไดทํากา

บันทางการศึกษา แลวนําผลการวิจัยไปใชเพื่อสถาบันที่ยังดอยประสิทธิภาพ อันเปนการ
สะทอนใหเห็นถึงสภาวะการณปจจุบันขององคกรทางการศึกษา และเปนแนวทางใหหนวยงานที่
เกี่ยวของสามารถนําผลการวิจัยไปพัฒนาอยางตรงจุด  

3. การวิจัยในครั้งนี้ไดยึดแนวทางการวิจัยตามกรอบแนวคิดของ Lovell, Walters และ 
Wood (1995) โดยใชโมเดลการวิเคราะหวิธีวางกรอบขอมูล 3 โมเดล คือ โมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น 
โมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง และโมเดลประสิทธิภาพระยะยาว โดยผูวิจัยไดทําการปรับตัวแปร
แตละโมเดลใหมีความสอดคลองกับบริบทของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา โดยเนนผลที่เกดิ
ขึ้นกับโรงเรียนและนักเรียนในระยะตางๆ ตามแนวทางการศึกษาประสิทธิภาพของกรอบแนวคิด
ในการวิจัยแตละโมเดล โดยโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้นนั้น ผูวิจัยมุงเนนการคัดสรรปจจัยปอน 
ซ่ึงไดแก บริการทางการศึกษาที่มีความสําคัญตอการใหบริการทางการศึกษาของโรงเรียน ซ่ึงเปน
ปจจัยผลผลิต ที่มีความครอบคลุมการจัดการศึกษาขั้นพื้นฐานของโรงเรียนขยายโอกาสทาง
การศึกษาทุกโรง เพื่อศึกษาประส

โมเดลประสิทธิภาพระยะกลางนั้น เปนการมุงศึกษาประสิทธิภาพในการใหบริการทาง
การศึกษาที่โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาไดดําเนินการอยูในปจจุบัน ซ่ึงสงผลใหนักเรียนมี
ผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาในระดับชั้นที่นักเรียนศึกษาอยูปจจุบันสูงที่สุด ซ่ึงตัวแปรปจจัยผลผลิตใน
โมเดลประสิทธิภาพระยะกลางนี้ ผูวิจัยไดคัดสรรตัวแปรในการวิจัย โดยการศึกษาจากประเภทการ
ทดสอบเพื่อวัดผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาของนักเรียนในโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาทั้งหมด 
ซ่ึงพบวาแบงเปนระดับชั้นเรียน และระดับชาติ ผูวิจัยจึงใชคะแนนผลสัมฤทธิ์ทั้ง 2 สวนดังกลาว มา
เปนตัวแปรในการวิจัย รวมทั้งเพิ่มตัวแปรดานผลการประเมินการจบการศึกษาของนักเรียน โดยครู
ผูมีความเชี่ยวชาญในการจัดการเรียนการสอนในแตละระดับชั้นอีกดวย ทําใหไดตัวแปรที่เปนปจจยั
ผลผลิตจํานวน 3 ตัวแปร ไดแก รอยละของคะแนนสอบจากแบบสอบมาตรฐาน รอยละของ GPA 
เฉลี่ย และรอยละของนักเรียนที่ครูประเมินวาจะจบการศึกษา 

สวนโมเดลประสิทธิภาพระยะยาว เปนการมุงศึกษาประสิทธิภาพการใหบริการทาง
การศึกษาที่โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาไดดําเนินการอยูในปจจุบัน ซ่ึงสงผลใหนักเรียนมี
ความสามารถการเรียนรูในอนาคตสูงที่สุด ซ่ึงตัวแปรปจจัยผลผล

ทําการคัดสรรตัวแปรในการวิจัย โดยศึกษาจากผลผลิตที่เกิดขึ้นกับนักเรียนในระยะยาว ซ่ึง
ประกอบดวย 2 ตัวแปร ไดแก อัตราสวนของนักเรียนที่ศึกษาตอในระดับสูงขึ้น และจํานวนรางวัล
และทุนเรียนดีที่โรงเรียนหรือนักเรียนไดรับ อันเปนการสนับสนุนทางการศึกษา และการประกาศ
เกียรติคุณที่แสดงถึงศักยภาพ และความเปนเลิศทางวิชาการของโรงเรียนและนักเรียนในโรงเรียน  

 



                                                                                                                 167
                                                                                                              

 

ึกษาของโรงเรียนขยาย
อกาสทางการศึกษา ซึ่งเปนประสิทธิภาพภายใน (Internal Efficiency) ของแตละโรงเรียน ซึ่ง
สอดคล

า

ลองกับ
ทรัพยาก

ตัวแปรทุกตัวเปนตัวแปรเชิงปริมาณ เพื่อใชในการวิเคราะหวางกรอบขอมูล ซ่ึงวิธีการ
ดังกลาวมีจุดเดน คือ สามารถวิเคราะหปจจัยปอนและปจจัยผลผลิตไดพรอมๆ กันทีละหลายๆ ตัว 
แตก็มีจุดออน คือ ตัวแปรทุกตัวตองเปนขอมูลเชิงปริมาณเทานั้น ซ่ึงนับเปนขอจํากัดของงานวิจัยนี้ 
แตผลการวิเคราะหขอมูลในงานวิจัย เปนการศึกษาประสิทธิภาพการจัดการศ
โ

องกับซูบราเมียน (Subramanian, 1997) ซ่ึงไดแบงประสิทธิภาพทางการศึกษาออกเปน 2 
ประเภท คือ ประสิทธิภาพภายนอก และประสิทธิภาพภายใน โดยประสิทธิภาพภายใน หมายถึง 
ความสามารถในการผลิตใหไดผลมากที่สุด และเสียคาใชจายหรือใชทรัพยากรปอนนอยที่สุด 
ผลการวิจัยคร้ังนี้จึงมีสวนสําคัญ และเปนประโยชนอย งยิ่งในการนําไปปรับปรุง  เพื่อเพิ ่ม
ประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาตอไป 

 
4. จากผลการวิจัยในแตละโมเดลประสิทธิภาพระยะสั้น พบวา ปจจัยปอนที่โรงเรียนขยาย

โอกาสทางการศึกษาที่ยังดอยประสิทธิภาพสามารถปรับลดได คือ จํานวนอาคารเรียน รองลงมาคือ 
จํานวนครู และจํานวนหองเรียน ตามลําดับ ซ่ึงถาโรงเรียนไมสามารถลดปจจัยปอนในบางปจจัยได 
ก็สามารถเลือกปรับเพิ่มปจจัยผลผลิต โดยใหบริการทางการศึกษาเพิ่มขึ้นโดยใชปจจัยปอนปริมาณ
เทาเดิม ซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัยของ จารุวรรณ ปทุมศรี (2547) ที่ใหแนวคิดวาทรัพยากรสนับสนุน
การศึกษาจะตองครอบคลุมทั้งดานงบประมาณ ระบบสารสนเทศ ส่ือการศึกษา บริการหองสมุด 
บริการทางวิชาการ ส่ิงแวดลอมทางกายภาพในหองเรียน และสิ่งแวดลอมที่เอื้อตอการทํางานของ
นักเรียน/นักศึกษา ซ่ึงการเปดรับนักเรียน/นักศึกษาจําเปนตองทําการควบคุมจํานวนใหสอดค

รที่มีอยู ถาไมสามารถปรับลดปจจัยใดได ใหเพิ่มปจจัยผลผลิตที่จะสามารถทําไดแทน  
 
5. จากผลการวิจัยในโมเดลประสิทธิภาพทั้ง 3 ระยะ พบวา โรงเรียนขยายโอกาสทาง

การศึกษาที่อยูในกลุมโรงเรียนที่ดอยประสิทธิภาพนั้น มีคาประสิทธิภาพสูงสุด คือ 100% ซ่ึงมีคา
ใกล เคียงกับโรงเรียนในกลุมที่มีประสิทธิภาพการจัดการศึกษามาก  นั่นแสดงให เห็นวา 
ประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาในประเทศไทยนั้น มีความ
ใกลเคียงกันในทุกๆ โมเดล ซ่ึงการวิจัยคร้ังนี้ทําการศึกษาโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาที่เปน
กลุมตัวอยางจํานวน 140 โรง ซ่ึงมีขนาด 10 เทาของผลรวมตัวแปรปจจัยปอนและปจจัยผลผลิต จึง
สงผลใหเห็นระดับคาประสิทธิภาพที่มีความแตกตาง ซ่ึงสอดคลองกับขอจํากัดของวิธีวิเคราะหวาง
กรอบขอมูล และงานวิจัยของ Lovell, Walters และ Wood (1995) ที่กําหนดขนาดกลุมตัวอยางใน
การวิเคราะหประสิทธิภาพ ดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล วาตองมีจํานวน 3 เทาของผลรวมตัว
แปรปจจัยปอนและปจจัยผลผลิต 
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โอกาสทางการศึกษาอีกจํานวนหนึ่งที่ควร
เพิ่มประ

ขอเสนอแนะ 
ขอเสนอแนะในการนําผลการวิจัยไปใช 
1. จากขอคนพบของงานวิจัยซ่ึงชี้ใหเห็นวา โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาบางโรง

สามารถใหบริการทางการศึกษาแกนักเรียนในปริมาณมากขึ้น แมใชทรัพยากรทางการศึกษาใน
ปริมาณเทาเดิม แตในขณะเดียวกัน ก็ยังมีโรงเรียนขยาย

สิ ร

ลุมดอยประสิทธิภาพ สามารถเลือก
รูปแบบ

ทธิภาพในการใหผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษา และความสามารถการเรียน ูในอนาคตของ
นักเรียนใหสูงขึ้นเชนกัน ดังนั้น การปรับปรุงประสิทธิภาพการจัดการศึกษาในแตละโมเดล จึงควร
ดูความเหมาะสมและความสอดคลองของความมีประสิทธิภาพใหครบถวนในทุกโมดล 

 
2. จากขอคนพบในงานวิจัยซ่ึงชี้ใหเห็นวา โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาบางโรง ที่

ดอยประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพระยะกลาง เนื่องจากมีผลสัมฤทธิ์คะแนนสอบมาตรฐานต่ํา 
โรงเรียนและหนวยงานที่เกี่ยวของจึงควรสงเสริมทักษะทางวิชาการแกนักเรียนเพิ่มเติม ควบคูกับ
การเรียนในชั้นเรียน เพื่อเพิ่มผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนทั้งในระดับชั้นเรียนและ
ระดับชาติ 

 
3. จากขอคนพบในงานวิจัยซ่ึงชี้ใหเห็นวา โรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาบางโรง ที่

ดอยประสิทธิภาพในโมเดลประสิทธิภาพระยะยาวนั้น ยังตองการการสนับสนุนเรื่องรางวัลและ
ทุนการศึกษาแกนักเรียนเปนจํานวนมาก โรงเรียนหรือผูมีสวนเกี่ยวของทางการศึกษาควรมีการ
กระตุนใหโรงเรียนและนักเรียนไดแสดงศักยภาพและความเปนเลิศทางการศึกษา รวมทั้งใหการ
สนับสนุนทุนการศึกษาแกนักเรียนเพิ่มเติม อันจะสงผลตอความสามารถในการเรียนรูในอนาคต
ของนักเรียนตอไป 

 
4. ผลการวิจัยคร้ังนี้นําเสนอรูปแบบการเพิ่มประสิทธิภาพท้ังแบบลดปจจัยปอน และการ

เพิ่มปจจัยผลผลิต ซ่ึงโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาในก
การปรับปรุงประสิทธิภาพ หรือนําผลการวิจัยไปใชใหเหมาะสมกับบริบทของโรงเรียน 

และสภาพความเปนจริงที่ไมขัดกับหลักเกณฑใดๆ ของกระทรวงศึกษาธิการ 
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ขอเสนอแนะในการวิจัยคร้ังตอไป 
1. ตัวแปรที่ใชในการวิจัยคร้ังนี้ผูวิจัยไดยึดกรอบแนวคิดของ Lovell, Walters และ Wood 

(1995) แลวนํามาปรับตัวแปรใหสอดคลองกับบริบทของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา ซ่ึงเปน
เพียงสวนหนึ่งของปจจัยที่สงผลตอประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา
เทานั้น การทําวิจัยในครั้งตอไปควรใชตัวแปรในการวิจัยที่ครอบคลุมและบงชี้ถึงประสิทธิภาพ
การจัดการศึกษาของโรงเรียนใหมากยิ่งขึ้น    

 
2.  การวิจัยคร้ังนี้ผูวิจัยใชการวิเคราะหวางกรอบขอมูลแบบ BCC ในทุกโมเดล การทําวิจัย

คร้ังตอไปควรใชการวิเคราะหในรูปแบบอื่นๆ เพื่อทําการเปรียบเทียบผลการวิจัยในแตละรูปแบบ 
และควรทําการศึกษาอยางตอเนื่อง 

 
3. โรงเรียน  สถาบันการศึกษา  ตลอดจนหนวยงานอื่นๆ ที่มีภารกิจหนาที่คลายคลึงกัน 

สามารถนําวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล (DEA) ไปใชในการศึกษาประสิทธิภาพของหนวยงาน 
เพื่อใหทราบถึงประสิทธิภาพของแตละหนวยงาน รวมทั้งทิศทาง และขนาดประสิทธิภาพที่ควร
ปรับปรุงใหมคีวามทัดเทียมกันตอไป 
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เรื่อ
ขย

(A STUDY OF
EDUCATIONAL
คําอธิบาย 

การศึก
วิเคราะหวางกรอ
และสถิติจากโร
จัดการศึกษาของโ
ชุดนีใ้น ปการศึก
กรณีที่ทางโรงเร
การประมาณที่ด
 

 
จํานวนบุคลากรตอนัก
ขอที่ 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 
11 
12 

จํานวนครูใ
จํานวนผูชว
จํานวนคนง
จํานวนนักเ
จํานวนนักเ
จํานวนนักเ
จํานวนนักเ
จํานวนนักเ
จํานวนนักเ
จํานวนนักเ
จํานวนนักเ
จํานวนนักเ

   
 
 

แบบบันทึกขอมูลประกอบการทําวิทยานิพนธ 
ง.. การศกึษาประสทิธิภาพการจัดการศกึษาของโรงเรยีน 
ายโอกาสทางการศึกษา ดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล 

 EDUCATIONAL MANAGEMANT EFFICIENTCY OF OPPORTUNITY 
 SCHOOLS BY DATA ENVELOPMENT ANALYSIS) 

ษาประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาดวยวิธี
บขอมูลนั้น ทุกขอความในแบบบันทึกขอมูลฉบับนี้ ทั้งขอมูลเชิงปริมาณ 
งเรียนขยายโอกาสแตละโรงเรียนลวนมีความสําคัญอยางยิ่งตอประสิทธิภาพการ
รงเรียน จึงขอความกรณุาทางโรงเรยีนรวบรวมขอมูลตามรายการในแบบบันทกึ
ษา 2547 (พ.ค.2547 - พ.ค.2548) และกรอกขอมูลอยางครบถวนทุกชอง และใน
ียนไมมีการเก็บตัวเลขไว โปรดใชขอมูลในปการศึกษาใกลเคียงหรือใช
ีที่สุดเทาที่ทําได 
เรียน 
ขอความ ปริมาณในปการศึกษา 2547 

นโรงเรียนทั้งหมด 
ยครูในโรงเรียนทั้งหมด 
าน/ภารโรงในโรงเรียนทั้งหมด 
รียนช้ันประถมศึกษาปที่ 1 ทั้งหมด 
รียนช้ันประถมศึกษาปที่ 2 ทั้งหมด 
รียนช้ันประถมศึกษาปที่ 3 ทั้งหมด 
รียนช้ันประถมศึกษาปที่ 4 ทั้งหมด 
รียนช้ันประถมศึกษาปที่ 5 ทั้งหมด 
รียนช้ันประถมศึกษาปที่ 6 ทั้งหมด 
รียนช้ันมัธยมศึกษาปที่ 1 ทั้งหมด 
รียนช้ันมัธยมศึกษาปที่ 2  ทั้งหมด 
รียนช้ันมัธยมศึกษาปที่ 3  ทั้งหมด 

....................................คน 

....................................คน 

....................................คน 

....................................คน 

....................................คน 

....................................คน 

....................................คน 

....................................คน 

....................................คน 

....................................คน 

....................................คน 

....................................คน 
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จํานวนหนังสือในหองสมุด 
ขอที่ ขอความ ปริมาณในปการศึกษา 2547 
13 
14 

จํานวนวารสารทางวิชาการที่โรงเรียนไดรับ1 

จํานวนหนังสือในหองสมุด2 
......................................เลม 
......................................เลม 

 

จํานวนสิ่งอํานวยความสะดวกทางกายภาพ 
ขอที่ ขอความ ปริมาณในปการศึกษา 2547 
15 
16 
17 
18 
19 
20 

จํานวนอาคารเรียนทั้งหมด 
จํานวนหองเรียนทั้งหมด 
จํานวนหองฝกปฏิบัติการทางวิทยาศาสตร 
จํานวนหองฝกปฏิบัติการทางภาษา 
จํานวนโรงยิมอเนกประสงค / สนามกีฬา  
จํานวนคอมพิวเตอรที่ใชในการเรียนการสอน 

........................................หลัง 

........................................หอง 

........................................หอง 

........................................หอง 

........................................หลัง 
..........................................เครื่อง 

 

   1    จํานวนวารสารทางวิชาการที่โรงเรียนไดรับ สามารถคํานวณไดจากจํานวนเลมของวารสารที่โรงเรียนไดรับ
ในปการศึกษา 2547 เชน วารสารรายสัปดาห 1 ประเภท จะไดรับทั้งสิ้น 48 เลมใน 1 ปการศึกษา เปนตน 
2 จํานวนหนังสือในหองสมุด สามารถนับรวมจํานวนหนังสือเสริมความรูทุกประเภทที่มีอยูในหองสมุดของ
โรงเรียนเพื่อใหนักเรียนไดคนควาหาความรูตลอดปการศึกษา 2547 
 
การบริการทางการศึกษาของโรงเรียน 

 ชั้นประถมศึกษาปท่ี 1  
ขอที่ ขอความ ปริมาณในปการศึกษา 2547 
21 
22 
23 
24 
25 
26 
27 
28 

จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาไทย 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาคณิตศาสตร 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาวิทยาศาสตร 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสังคมศึกษา 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสุขศึกษาพลศึกษา 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาศิลปะ/ดนตรี 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาการงานพื้นฐานอาชีพ 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาตางประเทศ3 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 
 
3 จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาตางประเทศ ไดแก จํานวนชั่วโมงภาษาที่สองที่โรงเรียนเปดสอนใหแกนักเรียนตาม
หลักสูตรของกระทรวงศึกษาธิการ เชน ภาษาอังกฤษ จีน ผรั่งเศส เปนตน สามารถคํานวณจากจํานวนชั่วโมงตอลดป
การศึกษา 2547 มี่โรงเรียนทําการเปดสอน 
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 ชั้นประถมศึกษาปท่ี 2 
ขอที่ ขอความ ปริมาณในปการศึกษา 2547 
29 
30 
31 
32 
33 
34 
35 
36 

จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาไทย 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาคณิตศาสตร 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาวิทยาศาสตร 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสังคมศึกษา 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสุขศึกษาพลศึกษา 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาศิลปะ/ดนตรี 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาการงานพื้นฐานอาชีพ 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาตางประเทศ 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 
 

 ชั้นประถมศึกษาปท่ี 3 
ขอที่ ขอความ ปริมาณในปการศึกษา 2547 
37 
38 
39 
40 
41 
42 
43 
44 

จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาไทย 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาคณิตศาสตร 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาวิทยาศาสตร 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสังคมศึกษา 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสุขศึกษาพลศึกษา 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาศิลปะ/ดนตรี 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาการงานพื้นฐานอาชีพ 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาตางประเทศ 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 
 

 ชั้นประถมศึกษาปท่ี 4 
ขอที่ ขอความ ปริมาณในปการศึกษา 2547 
45 
46 
47 
48 
49 
50 
51 
52 

จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาไทย 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาคณิตศาสตร 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาวิทยาศาสตร 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสังคมศึกษา 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสุขศึกษาพลศึกษา 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาศิลปะ/ดนตรี 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาการงานพื้นฐานอาชีพ 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาตางประเทศ 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 
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 ชั้นประถมศึกษาปท่ี 5 
ขอที่ ขอความ ปริมาณในปการศึกษา 2547 
53 
54 
55 
56 
57 
58 
59 
60 

จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาไทย 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาคณิตศาสตร 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาวิทยาศาสตร 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสังคมศึกษา 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสุขศึกษาพลศึกษา 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาศิลปะ/ดนตรี 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาการงานพื้นฐานอาชีพ 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาตางประเทศ 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 
 

 ชั้นประถมศึกษาปท่ี 6 
ขอที่ ขอความ ปริมาณในปการศึกษา 2547 
61 
61 
63 
64 
65 
66 
67 
68 

จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาไทย 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาคณิตศาสตร 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาวิทยาศาสตร 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสังคมศึกษา 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสุขศึกษาพลศึกษา 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาศิลปะ/ดนตรี 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาการงานพื้นฐานอาชีพ 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาตางประเทศ 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 
 

 ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 1 
ขอที่ ขอความ ปริมาณในปการศึกษา 2547 
69 
70 
71 
72 
73 
74 
75 
76 

จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาไทย 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาคณิตศาสตร 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาวิทยาศาสตร 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสังคมศึกษา 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสุขศึกษาพลศึกษา 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาศิลปะ/ดนตรี 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาการงานพื้นฐานอาชีพ 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาตางประเทศ 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 
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 ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 
ขอที่ ขอความ ปริมาณในปการศึกษา 2547 
77 
78 
79 
80 
81 
82 
83 
84 

จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาไทย 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาคณิตศาสตร 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาวิทยาศาสตร 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสังคมศึกษา 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสุขศึกษาพลศึกษา 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาศิลปะ/ดนตรี 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาการงานพื้นฐานอาชีพ 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาตางประเทศ 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 
 

 ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 3 
ขอที่ ขอความ ปริมาณในปการศึกษา 2547 
85 
86 
87 
88 
89 
90 
91 
92 

จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาไทย 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาคณิตศาสตร 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาวิทยาศาสตร 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสังคมศึกษา 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาสุขศึกษาพลศึกษา 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาศิลปะ/ดนตรี 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาการงานพื้นฐานอาชีพ 
จํานวนชั่วโมงเรียนวิชาภาษาตางประเทศ 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 

.....................................ช่ัวโมง 
 

 กิจกรรมและเวลาใหบริการทางการศึกษาของโรงเรียน 
ขอที่ ขอความ ปริมาณในปการศึกษา 2547 จํานวนนักเรียนที่เขารวม 
93 
94 
95 

จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตร4

จํานวนชั่วโมงเรียนตลอดป 2547 ที่โรงเรียนเปดสอน5 

จํานวนวิชาเรียนที่โรงเรยีนเปดสอนปการศึกษา 2547 

….................. กิจกรรม 
.........................ช่ัวโมง 
..............................วิชา 

...........................คน 
 

 
4 จํานวนกิจกรรมนอกหลักสูตร หมายถึง กิจกรรมที่โรงเรียนจัดขึ้นนอกเหนือจากการเรียนการสอนในกลุมสาระ
การเรียนรู 8 กลุมสาระหลัก เชน กิจกรรมกีฬาสี กิจกรรมสงเสริมการอาน เปนตน สามารถคํานวณไดจากจํานวน
กิจกรรมทั้งหมดในปการศึกษา 2547 และจํานวนนักเรียนทั้งหมดที่เขารวมกิจกรรมนอกหลักสูตรทั้งหมดที่จัดขั้น 
(โดยไมนับซ้ําระหวางภาคเรียนที่ 1 และ 2 และในกรณีที่นักเรียน 1 คน เขารวมหลายกิจกรรมใหนับเพียง 1 คน) 
5 จํานวนชั่วโมงเรียนตลอดปท่ีโรงเรียนเปดสอน สามารถคํานวณไดจากจํานวนชั่วโมงของทุกรายวิชารวมกันที่
โรงเรียนทําการเปดสอนตลอดปการศึกษา 2547 เชน เปดสอนวันละ 8 ช่ัวโมง เปนระยะเวลา 40 สัปดาห รวม
ทั้งสิ้น คือ 320 ช่ัวโมง เปนตน 
 
 



 181

ปจจัยดานตัวนักเรียน 
ขอที่ ขอความ ปริมาณในปการศกึษา 2547 
96 จํานวนชั่วโมงเฉลี่ยที่นักเรียนใชศึกษานอกเวลาเรียน6 ...........................ช่ัวโมง/สัปดาห 

 

6 จํานวนชั่วโมงเฉลี่ยท่ีนักเรียนใชศึกษานอกเวลาเรียนตอ 1 สัปดาห(7 วัน) สามารถคํานวณจากจํานวนชั่วโมง
เฉลี่ยที่นักเรียนปกติในโรงเรียน 1 คน ใชเวลานอกเหนือจากการเรียนในชั้นเรียนปกติที่โรงเรียนจัดให ในการเพิ่มพูน
ความรูเรื่องใดเรื่องหนึ่งหรือหลายเรื่อง คิดเปนช่ัวโมงตอ 1 สัปดาห 
 
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียน 
ขอที่ ขอความ ปริมาณในปการศึกษา 2547 
97 
 
 
 
 

98 
 
 
 
 

99 
 
 

 
 

คะแนนสอบเฉลี่ยจากแบบสอบมาตรฐาน (NT)7 

     ชวงช้ันที่ 1 
     ชวงช้ันที่ 2 
     ชวงช้ันที่ 3 
GPA เฉลี่ย 8 

     ชวงช้ันที่ 1 
     ชวงช้ันที่ 2 
     ชวงช้ันที่ 3 
รอยละของนักเรียนที่ครูประเมินวาจะจบการศึกษา9 

    ชวงช้ันที่ 1 
     ชวงช้ันที่ 2 
     ชวงช้ันที่ 3 

 
........................................... 
........................................... 
........................................... 

 
........................................... 
........................................... 
........................................... 

 
 

.........................................% 

.........................................% 

.........................................% 

 
7 คะแนนสอบเฉลี่ยจากแบบสอบมาตรฐาน สามารถคํานวณไดจากผลคะแนนสอบ NT ของนักเรียนทุกคนในแต
ละชวงช้ัน หารดวยจํานวนนักเรียนนั้นๆ รวมทั้งสิ้น 3 ชวงช้ัน 
8 GPA เฉล่ีย สามรถคํานวณไดจาก GPA ของนักเรียนทุกคนในแตละชวงช้ันรวมกัน แลวหารดวยจํานวน
นักเรียนนั้นๆ รวมทั้งสิ้น 3 ชวงช้ัน 
9 รอยละของนักเรียนที่ครูประเมินวาจะจบการศึกษา หมายถึง รอยละของนักเรียนที่ครูประเมินวาจะจบการศึกษา
ในปการศึกษา 2547 วามีจํานวนเทาไรจากนักเรียนทั้งหมดในแตละชวงช้ัน ทั้งนี้ในกรณีที่นักเรียนสอบตกซ้ําช้ัน 
ตลอดจนไมผานวิชาใดวิชาหนึ่งหรือหลายวิชา ซึ่งเปนผลใหประเมินไดวาไมจบการศึกษา ใหคิดเปนนักเรียนที่ไม
จบการศึกษา 
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ความสามารถในการเรียนรูในอนาคตของนักเรียน 
ขอที่ ขอความ ปริมาณในปการศึกษา 2547 
100 
101 

อัตราสวนนักเรียนช้ันม.3ที่ศึกษาตอในระดับที่สูงขึ้น 
จํานวนรางวัลและทุนเรียนดีที่โรงเรียนไดรับ10

.........................................% 

...........................ทุน/รางวัล 
 
10 จํานวนรางวัลหรือทุนเรียนดีที่โรงเรียนไดรับ หมายถึง จํานวนรางวัล การประกาศเกียรติคุณหรือทุนสนับสนุน
ทางการศึกษาตางๆที่องคกรทั้งภาครัฐ เอกชน ตลอดทั้งหนวยงานภายนอกมอบใหแกนักเรียนหรือโรงเรียนตลอด
ปการศึกษา 2547 เนื่องดวยศักยภาพหรือความเปนเลิศทางวิชาการเทานั้น  
 

..ขอความกรุณาทานในการกรอกขอมูลทุกชอง.. 
เพื่อเปนประโยชนในการวิเคราะหหาคาประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยาย

โอกาสทางการศึกษาแตละโรงเรียน ดวยวิธีวิเคราะหวางกรอบขอมูล (Data Envelopment Analysis) 
รวมท้ังเพื่อหาแนวทางในการสงเสริมประสิทธิภาพการจัดการศึกษาของโรงเรียนขยายโอกาสตอไป 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

..ขอขอบพระคุณเปนอยางยิ่งในความอนุเคราะหของทาน.. 
 

นางสาวไพรัตน อธิกพันธุ 
นิสิตปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิจัยการศึกษา ช้ันปที่ 2 

คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
โทร. 0-6597-5747 
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ประวัติผูเขียนวิทยานิพนธ 
 

 นางสาวไพรัตน อธิกพันธุ เกิดที่จังหวัดนราธิวาส เมื่อวันที่ 26 เมษายน พ.ศ. 2524            
สําเร็จการศึกษาปริญญาครุศาสตรบัณฑิต (เกียรตินิยมอันดับสอง) สาขาวิชาการศึกษาปฐมวัย 
ภาควิชาประถมศึกษา จากคณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย เมื่อปการศึกษา 2546 และ
เขาศกึษาตอในหลักสูตรครุศาสตรมหาบณัฑติ สาขาวจิยัการศึกษา ภาควชิาวจิัยและจิตวิทยาการศกึษา   
คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ในปการศึกษา 2547 
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